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Un grand corrupteur:
Le Duc du Chatelet

Cette étude en trois parties a pour but de montrer comment,
au cours des années 1792 et 1793, s'installérent 4 Paris la
fraude et la corruption dans les services chargés de la déli-
vrance des certificats de résidence et de non émigration. Ces
abus aboutirent i la création d’'un véritable office de fabrica-
tion de fausses piéces destinées 3 régulariser la situation de
nombreux « outlaws » tels qu'émigrés rentrés, déserteurs,
conspirateurs.

La premiére partie (Affaire Cabanis) se situe aussitot aprés
le 10 aoit, a I'époque ou les familiers de la Cour des Tuileries
traqués par les nouvelles autorités cherchent a échapper a la
prison, un policier (Cabanis), soudoyé par le serviteur du duc
du Chatelet (Boulland) et aidé par un politicien (Sébastien La-
croix) sauvent le vieux gentilhomme et sa femme grice a de
faux papiers (passeports et certificats de résidence). Ceux-ci
peuvent ainsi passer en Angleterre, dés septembre 1792. Le
pot aux roses est malheureusement découvert et. Cabanis, jugé
en janvier 1793, est condamné i huit ans de fer. Il sera réhabi-
lité & la Restauration pour avoir sauvé, en 1792, de nombreux
proscrits.

La seconde partie (Les hauts protecteurs) se situe au début
de I'année 1793, au moment ou la loi du 28 mars sur I'émigra-
tion vient de semer le désarroi parmi les trés nombreux émi-
grés qui, tel le ménage du Chitelet, sont revenus en France,
aprés quelques semaines. dans le but de sauvegarder leurs
biens. Du Chatelet est en. situation trés irréguliére et placé
depuis le 10 aoiit sous mandat d’arrestation. Il parvient & coup
d’argent i cacher les traces de sa récente émigration et a se
réhabiliter. Pour ce faire, il s’attache de hauts personnages
appartenant aux autorités de la capitale chargés de la déli-
vrance des piéces d’identité: Chaumette, 3 la commune de Pa-
ris, Lulier et Momoro au département de Paris, Basire, Cha-
bot et Rovere au comité de siireté générale, Garat, le minis-
tre de la justice et de I'intérieur. Mais si tous ces hauts pro-
tecteurs sont corrompus, les membres de la section du Mont
Rlanc ott du Chitelet est sensé avoir sa résidence (chez la du-
chesse de Gramont) ne le sont pas. Quoique le duc ait 1a des
alliés, une lutte sévére s’engage entre cette section et les hauts
protecteurs (au cours de I'année 1793) autour de la personne
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et des biens de du Chitelet. En définitive, du Chitelet est
vaincu. Arrété en aoiit 1793, il est guillotiné quatre mois plus
tard.

La troisiéme partie (Affaire Baillemont) se rattache indirec-
tement 3 du Chitelet. Elle a néanmoins sa place dans cette
étude car elle est'la preuve que le cas du Chatelet non seule-
ment ne fut pas un cas isolé mais qu’'un grand nombre de ses
semblables bénéficiérent d’une indulgence scandaleuse de Ila
part de ceux que la seconde partie nous a montrés comme
étant les hauts protecteurs de du Chitelet. C'est donc une vé-
ritable entreprise de certificats de complaisance et de fausses
pieces d’identité qui fonctionna en plein Paris pour le plus
grand bien des ennemis de la République. A sa téte se trou-
vent Chaumette. Lulier, Momoro, etc... Peu & peu on voit ceux-
ci glisser de la corruption & la trahison. En septembre 1793,
tout change brusquement, le comité de siireté générale est re-
nouvelé, du Chatelet et ses complices sont arrétés. Un an plus
tard, corrupteurs et corrompus se seront rejoints dans la fosse
commune. L’affaire Baillemont causa en effet bien des victi-
mes entre avril et juillet 1794.

L’office de faux -certificats, objet de cette étude, se rattache
trés probablement 4 la conspiration de Batz ou de I'Etranger.
Il fallait que les conspirateurs de I'intérieur pussent jouir d'une
sécurité au moins relative. Chabot, Lulier, Chaumette ct con-
sorts la leur assuraient moyennant finances, cela ne peut plus
faire aucun doute.

I
L’affaire Cabanis

La monarchie frangaise en s'effondrant brusquement, au
matin du 10 aoit 1793, acculait ses fidéles 3 une fuite préci-
pitée. Certes I'expédient était malaisé. Beaucoup pourtant le
tentérent, ministres, courtisans, familiers des Tuileries et c'est
ainsi qu'on put voir dans les jours qui suivirent la chute du
trone plus d’'un « Grand » de la veille, devenu en quelques heu-
res un proscrit. solliciter éperduement des nouveaux maitres
le passeport ou le blanc-seing libérateurs. Malheureusement
pour ces fugitifs, de telles complaisances se paient trés cher
aux époaues de guerre civile ol porter secours i un vaincu
risaue d’étre tenu pour crime. C'est pourquoi, profitant de I'oc-
casion, trop de fonctionnaires du - régime naissant ranconné-
rent impitoyablement leurs solliciteurs affolés (1). Autant dire

(1) Tl semble qu'ad la commune de Paris, certains administrateurs du co-
mité de surveillance, tels Panis, Sergent. Duffort, Lenfant. aient été parti-
culiérement apres au gain. Voir A. nat. F7 4683, doss. Duffort. P. Caron, Les
massacres de septembre, Paris 19335. Roch Marcandier, Histoire des hommes
proie (Buchez et Roux, T. XVIII, pp. 205-206). Bib. nat., Lc 2/784. Roch
Marcandier, Le Véritable ami du Peuple, numéros des 21 et 24 mai 1703.
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qu'en définitive ceux des serviteurs avérés de la monarchie qui
échappérent a la prison et aux massacres de septembre furent
souvent les plus hauts placés parce que les plus fortunés (2).

A-t-on observé que les bouleversements politiques font sur-
gir mille sources de profits nouveaux qui décuplent chez I'hom-
-me, en méme temps que I'appit du gain, I'esprit d’ingéniosité?
Partout se créent des professions de circonstance montées dans
le dessein de faire de 'argent de tout. Encore faut-il que cette
soif d’enrichissement n’entraine pas ceux qu'elle dévore i agir
tron cvniquement. Au temps de la révolution de 1789 on il
était déja fait bon marché de la vie et de la liberté, les impru-
dences de cette sorte ont souvent été fatales & leurs auteurs.
Les tribulations de Frangois Cabanis et du duc du Chatelet,
au cours des années 1792-1793. sont la pour lattester (3).

Cabanis et le duc du Chatelet

_Le duc du Chatelet était de ces grands seigneurs du XVIII®
siecle qui saluérent la Révolution comme I'aurore de la liberté.
Comment en eiit-il été autrement du fils de la savante et spi-
rituelle marquise du Chatelet qui fut un temps 'amie de Vol-
taire. Inmensément riche a la mort prématurée de sa mére (4),
fastueux a l'extréme, évoluant avec une supréme aisance tant
a la cour qu’a la ville, il appartenait a cette fraction « éclairée »
de la grande aristocratie frangaise qui, lancée dans les « affai-
res », ambitionnait, & la veille de 1789, de joindre i ses privi-
léges de naissance ceux qu’apportent le pouvoir et une grande
fortune. A la fois féodal puissant, 'un des quatre « Grands
Chevaux de Lorraine », du Chitelet comptait en méme temps
parmi les principaux tenants du précapitalisme d’alors. Riche.
considéré, noble, il fut chargé par la noblesse du Barrois de
la représenter aux Etats Généraux. A la Constituante, il sié-
gea parmi les Constitutionnels. On I'y trouve lié avec Mira-
beau. les Lameth, Liancourt, Duport, Baumetz et Lafayette
alors considérés comme « patriotes », Aprés Varennes et I'af-

(2 Les victimes des massacres de septembre furent, en général, des fonc-
tionnaires subalternes, des gardes constitutionnels, des militaires, des magis-
trats, tous gens de peu de fortune. Parmi les ecclésiastiques, on compte peu
de prélats. La remarque faite par Jacques Roux, en 1793. était déja appli-
cable en aolt 1792: ¢ Les hommes sont égaux devant Ja Loi quand ils sont
pauvres mais ils ne le sont pas quand ils sont riches. On arréte les gens
suspects: l'aristocrate qui a un portefeuille bien garni est bientét mis en
liberté: les incarcérations sont devenues un commerce dans I'Etat. » Publi-
ciste de la République Frangaise, n® 266. Cité par G. Walter, la Rév. fr.
vue par ses journaux. Paris. 1948, p. 309.

(3) Les scandales politico-financiers de la premiére république, tels celui
de 1a Compagnie des Indes, ont fait tomber bien des tétes. L'affaire du Cha-
telet., pour étre moins connue, a, elle aussi, fait de nombreuses victimes.

. (4) Elle était née Gabrielle Emilie Le Tonnelier de Breteuil. Elle mourut
a Paris le 10 septembre 1749. A I'age de 43 ans, en couches.
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faire du Champ de Mars, au cours de I'été 1791, du Chatelet
se rapprocha du tréne qu'il avait jusqu'alors passablement mal-
mené. Avec bien des pro-révolutionnaires de son espéce il
tourne casaque et se fait contre-révolutionnaire (5).

A la fin de 1791, il est redevenu tout & fait bien en cour. Aux
cotés de Brissac, de d’Hervilly, de Précis et de Pont Labbé, il
compte parmi les familiers du roi et de la reine (6). Avec eux
il prend une part active & l'organisation de la nouvelle garde
constitutionnelle, véritable troupe de choc destinée a appuyer
un coup de force royaliste en préparation. Bien que tenu secret,
le plan est éventé et, en mai 1792, la garde est dissoute par
la Législative. C'est alors que du Chételet se méle activement
a la politique de « pourrissement » de la Révolution introduite
naguére aux Tuileries par Mirabeau et reprise a son décés par
les conseillers cccultes de Louis XVI: Talon, Sainte-Foix, Ter-
rier de Montciel, Molleville. On sait que la prétention de ces
politiciens était de « stopper » la Révolution, en gagnant a
leurs vues, a coup d’argent, la police parisienne, les députés
« jacobins », les meneurs populaires et les journalistes. I.a Cour
nhésita pas a dépenser des sommes énormes dans I'espoir de
s’attacher les milieux de gauche et les chefs de la garde natio-
nale. La grosse fortune de du Chatelet contribua largement &
I'achat des consciences. Ne fut-il pas accusé d’avoir en partie
fourni les fonds pour corrompre le député Lacroix., le maire
Pétion et Santerre, commandant de la garde nationale? (%)

(5) M. Vanson a consacré une intéressante étude au duc du Chatelet dans
la revue: La Révolution dans les Voges, 20° année, 14 juillet 1931 et n° sui-
vant. On y trouvera de nombreux renseignements généalogiques ainsi que des
documents d'archives relatifs aux circonstances de sa condamnation 3 mort
par le tribunal révolutionnaire, en décembre 1793.

(6) Le Moniteur du 17 aciit 1792 reproduit le texte d’une note trouvée dans
le secrétaire de Marie-Antoinette, aux Tuileries: ¢ Liste des gens de ma
connaissance: le duc et la duchesse de Choiseul, duc et duchesse de Praslin,
Hautefort, les du Chatelet... Je vous recommande en général tous les Lor-
rains dans ce que vous pourrez leur étre utile. » Mon. réimp. T. XIII, p. 421.

(7?) Dans son ouvrage: Derniéres années du régne de Louis XVI, le haron
Hue a écrit: ¢ De quoi nous ont servi les fortes sommes que nos amis ont
distribué & Pétion, & Lacroix, et & d'autres conjurés? Ils ont requ l'argent
et nous ont trahis. » L'auteur ajoute en note (p. 378): ¢ Ces fortes sommes
étaient dues, en grande partie, au procureur général de !'Ordre de Malte
(Bailli d’Estourmel), au duc du Chatelet, 8 M, Bertrand de Molleville et i
quelques autres sujets fidéles. » De son c6té, Malouet, dans ses mémoires
publiés par le baron Malouet, son petit-fils, Paris, 1874, a écrit ces lignes:
¢« Nous simes par le roi lui-méme que Petion et Santerre avaient promis
d’empécher [linsurrection moyennant 750.000 livres qui serviraient a Ia
payer. » Quant & Molleville, dans ses Mémoires particuliers pour servir a
la fin du régne de Louis XVI (Paris, 1836). il déclare: ¢ Depuis mon retour
en France, jai été informé de Ja maniére la plus positive que dans ce méme
moment (avant le 10 aoiit) il (le roi) traitait secrétement avec Pétion, San-
terre et Lacroix, du département de I'Eure, qui se chargérent, moyennant
un million, d’empécher ou de faire avorter la catastrophe du 10 aoiit »
(p. 131). Face 4 ces divers textes, il faut relire la piéce 68 du dossier C 187-
137 de A. Nat. qui est un requ de Louis XVI au duc du Chitelet: « J'ai
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Malgré de trés lourds sacrifices cette tentative de désagréga-
tion de la Révolution, bien loin de sauver le tréne, précipita

sa ruine. A l'actif de du Chatelet et de ses pareils il faut tou-

tefois inscrire le mauvais départ qu'ils firent prendre a la pre-
miére république. Cette derniére, malheureusement pour elle,
naquit sous le signe de la corruption héritée de la monarchie.

Quand les hommes de gauche empochaient 'argent que leu‘r
versaient les dispensateurs de la Liste Civile, ils faisaient a

leurs corrupteurs de belles promesses. A les entendre, 'émeute

populaire qui couvait serait par eux écartée ou retournée dans
le sens de la contre-révolution. Venue I'heure de l'action, cha-
cun s’éclipsa incapable ou peu soucieux de tenir sa parole. Bien
plus, certains de ces stipendiés, inquiets des "accusations de
vénalité qui commencaient 4 rendre périlleuse leur situation
personnelle, ne virent de salut qu’en prenant la téte de l’émeut'e
et en se retournant, aussitot aprés le 10 aofit, contre leurs sé-
ducteurs devenus des témoins génants (8). )

C’est ainsi qu'en compagnie de Montmorin, de Terrier, du
prince de Poix, de d’Angremont. de Molleville et de tant de
royalistes, du Chitelet se trouva porté sur les listes de pros-
cription, mais plus heureux que d’autres. il parvint i se cacher
dans Paris et, avec I'aide de complicités, & passer en Angleterre.
Clest le récit des événements de ces quelques semaines pendant
lesquelles le duc cherche i sauver sa vie et & émigrer qui cons-
titue le fond de I’ « affaire Cabanis ». Elle n’est qu'un épisode
dans I'existence tourmentée de du Chételet pendant la derniére
année de sa vie, mais son fait revét une certaine importance
par ses conséquences néfastes pour l'intéressé. En effet, sans
parler des quatorze ans de bagne qu'elle valut & son héros,
Francois Cabanis, cette intrigue ne contribua pas peu i en-
voyer a I'échafaud le duc et la duchesse son épouse. Aprés quel-
que temps passé a I'étranger, ils eurent la-bas, 'un et l'autre,
la mauvaise idée de revenir en France. Cette fois, ils ne purent
échapper a leur destin. Malgré tous leurs efforts pour se blan-
chir de cette courte émigration, efforts qui connurent d’ailleurs

recu de M. du Chatelet 1a somme de 550.000 livres dont il m’a fait I'avance
a Paris le 9 aoiit 1792. Louis. » Marat, dans son journal de la République
Francaise, n° 8, confirme le fait et fait méme allusion & un second regu d'un
million: ¢ Piéces de conviction de Louis le Conspirateur déposées au comité
de surveillance de la police: on trouve parmi ces piéces de conviction un
recu cotté 1 et signé du roi, en date du 8§ aoiit 1792, de la somme de 1.000.000
au’il reconnait lui avoir été remis par M. Duchatelet. Idem un recu, en date
du 9 aoilt 1792 de 530.000. » D'aprés Mathiez, c’est Duport qui avait été
chargé de corrompre les trois révolutionnaires: Petion, Santerre et Lacroix.
‘Rév. fr,, T. 1, p. 214. )

(8 Des ¢ Hommes de proie » de Roch Marcandier, p. 20: « Il parait que
ces monstres (les membres du comité de surveillance de la mairie) arrétaient
également ceux qui pouvaient révéler leurs turpitudes comme ceux qui avaient
de la fortune. » Le procédé a été classique tout au long de la Révolution,
particuliérement lors des prétenducs conspirations de prisons, en 1704
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un succés passager, ils furent arrétés et, 3 quelques mois d’in-
tervalle, jugés par le tribunal révolutionnaire et guillotinés.
On peut donc dire que l'affaire Cabanis est a la genése de tous
les malheurs qui assaillirent les du Chitelet entre 1792 et 1794.
Si Cabanis n’avait pas, en septembre 1792, facilité leur émigra-
tion, ils seraient demeurés en France et n’auraient pas été cha-
tiés I'année suivante comme émigrés rentrés.

Etant donné le rdle important joué par Cabanis, quelques li-
gnes doivent étre consacrées i son passé. Venu i Paris en 1791,
ce jeune méridional appartenait 3 une honorable famille du
Gard (9). Personnellement il semble avoir été fort besogneux.
Aussi salua-t-il la Révolution comme une aubaine. A situation
nouvelle, hommes nouveaux, pensait-il. Il dut déchanter. A la
veille du 10 aoiit, renvoyé de la garde mationale, il trainait tou-
jours sur le pavé de Paris, sans emploi. Cest alors qu’un de
ses amis, I'ancien garde constitutionnel Delattre (10) devenu
policier, le fit embaucher comme chef de brigade dans la con-
tre-police royaliste que Collenot d’Angremont venait de mon-
ter & l'instigation des Tuileries (11). Mais le jeune homme était
avisé; tout de suite il se rendit compte de la précarité du sort
de la monarchie auquel désormais était attaché le gien. Pré-
voyant un malheur et tenant i se réserver une sortie, il courut
dénoncer a un de ses collégues de la police, Antoine Joseph
Chaney, la machination de d’Angremont. En méme temps il
demanda 3 demeurer & son poste pour continuer 3 espionner.
Chaney, déja pourvu d’indicateurs, éluda son offre (12). Cela
n’empécha pas l'intéressant jeune homme de continuer 3 émar-
ger 2 la contre-police jusqu’au 10 aoit.

Mais en dénongant au bon moment son chef et ses camara-

(9) « M. Cabanis, né en cette commune (Aulas, arrondissement du V igan,
Gard) de M. Cabanis et de dame Marie Nadal de Soubreville, appartient A
une famille honnéte et distinguée. Son pére descendait du c6té maternel des
familles les plus respectables de ce canton, soit par leur noblesse, soit par
leur fortune, sait par leurs vertus. Ses auteurs paternels, depuis plusieurs
générations, vivaient bourgeoisement avec honneur, estime et considération. »
Attestation de Frangois Mejean, maire d’Aulas, le 10 mars 1816. A. Nat.
BB2/202, Cabanis fit un voyage en Pologne en 1783; il en revint T'année
suivante, D'aprés une dénonciation, le jeune homme « avait été renvoyé
d'une des compagnies du Centre de la garde nationale parisienne ». A. Nat.
C 190, pl. 160/4, p. 23 (déclaration de J.B. Janiot du 5 aout 1702).

(10) Delattre connaissait Cabanis depuis de longues années. A. Nat. C 100,
pl. 160/4, p. 8. .

(r1) Sur l'organisation des bandes de d’Angrement & la veille du 10 aotit,
voir A. Nat. C 190 (Papiers de d’Angremont); W 242 (Tribunal du 17
aoiit) ; F7/4665, doss. Décle Pierre; F7/4774/89, doss. Regnault-Paulmier.

(12) A, Préf. Pol. A/A/247. Registres du commissaire de police de la sec-
tion des Tuileries, 1792-1703. Voir interrogatoire de Chaney Antoine Jules,
chef de bureau au département de police. Au sujet de ce personnage qui joua
unn certain réle lors des massacres de septembre, voir Marcandier, Histoire
des Hommes de proie; Princesse de Tarente, Souvenirs (1789-1702), Paris
1901. A. Nat, F7/4774/89, doss. Regnault-Paulmier.
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des, Cabanis avait su « : i
S, opter ». La république I'en récompensa
gencreusement. Il suffit au mouchard, aussitot aprés la chute

¢ 0 ’ ) SRS
lu trone, d'arguer auprés de la nouvelle municipalité de sa .

démarche patriotique toute récente pour obtenir une place de
confiance dans le comité de police et de surveillance de la Mai-
rie, z}lqrs tout puissant. Il s’y vit chargé par ses deux chefs
immédiats, l?ams et Sergent, de procéder aux perquisitions et
aux arrestations dans les divers milieux qui avaient tenu a la
défunte Cour. Pendant les semaines qui suivirent le 10 aoiit
Cabanis ne chéma guere. Il avait en poche un ordre général,
en date du 16 aoit, signé des deux administrateurs, dont les
instructions lui ouvraient des perspectives indéfinies: « Nous
::us:sxgn?s Panis et Sergent autorisons (c'était la formule con-
sacrée) le citoyen Cabanis a arréter et a faire comparaitre
devarit nous tous ceux qui ont trempé comme chefs dans le
;:;?:é[:etzg (Ll,l sieur 'd Angremont. » (13) On notera avec quelle

ge ausst ecrasantes responsabilités. furent confides a
un jeune }wmrr}e de 21 ans, policier d’occasion. I| parait que
tCifabams sacquitta avec grand zéle de ses importantes fonc-
Seosnszlz;t.r, de divers cotés, il requt des félicitations élogieu-

C’est.le’z septembre, au plus fort des massacres, que se joua
sa clestmf:e.‘ Ce jour-13, il recut de Panis et de Sergent un:z
double‘ mission de confiance: d’abord celle d’arréter le ménage
du Chatv’elet et ensuite celle d’amener la duchesse de Gramoﬁt
devant I'administration de police de la municipalité (15). Sans

(13) A. Nat. W 248, doss. n° 6, cité
Nat , doss. 3 par Tuetey, T. VI, n° 137, -
g:‘n;tx d;ts)“z:assxon;s' confiées 4 Cabanis I'étaient en méme tem,ps & IzilamLi‘:. l}'.].gs
T Angrocte trso : elt&lael:;:np;?'l:aptlequtlt col:u'lusl:l avant le 10 aoiit, aux bandes
2 it o  etait fait embaucher pour espionner les ch
g;(t)!it: (;rgﬁ;ati?? cl-a_ndestme. Il avait été parmi les mguchards de Cifas;le(;'c.
M Mz;rr{in at. /4}3/4/§2, doss. Mamin; W n° 6. Le 18 aoiit 1792, Cabanis
O o L rﬁ;nctma:rg;gs ertjar Pamts eta Sler%zn[: delse txi)ansporter a I’Abbayz
1 3 rapporter a la Mairie les objets et papiers qu'ils
:;?:e\:;;%lteng ésur lui (A. Nat. C 1901, na 169/9).. Mamin et Cabanilz fpt.:rentCl cer-
tair attestatios occupés dans la seconde quinzaine d'aoiit 1702 si 'on en croit
s Man;lgnee de L;clerc et de Gore't du département de police: ¢ Les
P yes M lr'nmd't:it‘ ’Cabams se sont occupés constamment depuis le 10 cou-
o e tp (;r \iterentes missions qui leur ont été données par le comité
le ot ;risef"sul\x/'[ve_nllllar:jce. > (A ‘Nat., W 248) Mamin était trés lié avec
bre (A Nat F7/47 7::141/;;). et lui-méme prit part aux massacres de septem-
M:E;:i)n I;';z ;e&hgn de 1792 déh'vr::x3 dés le 16 aoiit, un certificat élogieux a
e et 2 € zll anis: ¢ Commissaires nommés par le comité de surveillance,
o Pl leur missicn avec la plus grande exactitude. Il a été fait & la
e(zllon I!.:l,'le mentu;m honox:able de leur civisme » (A. Nat, W 248).
Dia 5) Adq;c{re d’arrestation concernait aussi la duchesse du Chatelet, née
D I\I/CI 1¢ aide de Rochechouart, épouse du duc (A. Nat., W 248 et Tt‘xetey.
m;mt ) “’t 150). ngnt au mandat_d'a_mener concernant la duchesse de Gra-
no t;be ait ainsi llbglle: ¢ Autorisation de la municipalité de Paris i Fran-
grés S a}:us de traduire 'devant elle Mme de Gramont et son valet de cham-
bre I schamps et de faire apposer chez elle les scellés, z septembre 1792.
igné Lenfant, Leclerc, etc... » (B. Nat. N.M. Fr. 2654, fol. 32) !

e
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perdre un instant, Cabanis se présente a I'hotel du Chételet,
rue de Grenelle Saint Germain. Ce fut pour se heurter au duc
lui-méme qui, caché dans Paris, venait de temps a autre chez
lui aux nouvelles. Seul, en effet, dans la princiére demeure ha-
bitait encore son cuisinier Boulland, afin de le tenir au cou-
rant des événements (16). Que se passa-t-il & lintérieur de
I'hétel entre le policier, le duc et le cuisinier? On 'ignore mais
on sait les résultat du colloque: du Chatelet s’en retourna libre
d’otr il était venu tandis que Cabanis, aprés avoir avec beaucoup
de conscience mis partout les scellés, s’en allait & la mairie
dresser procés-verbal de son opération. Son rapport a été con-
servé. Il nous apprend que le policier n’ayant pas trouvé du
Chitelet 4 son domicile ne put exécuter son mandat. On dut
dans ces conditions se contenter d'apposer les scellés et d’en
confier la garde au cuisinier Boulland lequel était sans rensei-
gnements sur ses maitres (17). Ainsi s’écrit I'histoire officielle...

Heureusement une déclaration ultérieure du méme Boulland
dévoile les motifs de I'étrange conduite de Cabanis. On y lit
en effet que ce dernier « offrit trés affectueusement (sic) ses
services au sieur du Chitelet, que ce dernier, désirant se sous-
traire par des craintes qu’il avait congues d'aprés les troubles
qui agitaient la ville de Paris, quitta cette ville, sans dire ol
il allait, qu’en partant, il dit au répondant (Boulland) de lui
payer (2 Cabanis) tout ce qu’il demanderait pour les passe-
ports et les certificats de résidence dont lui du Chitelet avait
besoin, que d’aprés cet ordre positif, il paya, lui Boulland, au
dit Cabanis les différentes sommes portées dans le journal de
dépenses de lui répondant et ce d’aprés la fixation qui en avait
été faite par le sieur du Chatelet » (18). Tout I'essentiel de
I'affaire Cabanis tient dans ces quelques phrases entortillées.
La vérité est que le duc s’étant trouvé chez lui face a face
avec le policier chargé de Parréter n'eut pas grand mal a le
corrompre. Non seulement Cabanis n’appréhenda pas le pros-
crit qui lui était désigné mais, 'ayant laissé libre, il lui four-
nit, contre remboursement, toutes les piéces nécessaires pour
faciliter son émigration. Du Chatelet put ainsi, dés le 13 sep-
tembre, quitter Paris trés réguliérement et gagner sans diffi-
cultés ’Angleterre. Quant & Boulland, chargé par son maitre
de payer au fur et & mesure les frais de Cabanis et de noter

(16) Boulland était né i Cirey, Haute-Marne). Comme son maitre, il se
nommait Florent et il semble bien que la famille Boulland ait été attachée
i celle de du Chitelet. En 1792, Boulland était agé de 34 ans. Il y a au dos-
sier W 248 un certificat de résidence délivré & Boulland par la municipalité
de Varennes, Scine-et-Marne, ou le duc avait une demeure et une propriété.
La piéce est du 29 juin 1792. Boulland était chef de cuisine du duc depuis
15 ans (A. Nat.,, W 440, doss. 46, Baillemont).

(17) A. Nat.,, W 248, doss. n® 6, p. 123.

(18). A. Nat., ‘W 248, doss. n° 6.
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les dépenses, il s'en acquitta scrupuleusement selon un tarif
fixé d'avance entre le duc et le peu scrupuleux policier (19).

Clest ainsi que celui-ci s’acquitta de sa premiére mission:
l'arrestation des du Chaitelet. Restait la seconde: la comparu-
tion, devant le comité de surveillance de la Mairie, de I'intime
amie du ménage du Chitelet, la duchesse de Gramont, née
Choiseul (20). Dés le lendemain de sa visite domiciliaire a I'hé-
tel de la rue de Grenelle, soit le 3 septembre, Cabanis pénétrait
au n° 2 de la rue Grange Bateliére, 3 'hétel de Gramont. Il y
trouvait la propriétaire et, si I'on en croit le procés-verbal qu'il
établit ensuite de sa descente de police, il lui fit subir, sans
succés d'ailleurs, un interrogatoire serré afin de lui faire dire
ot s'était réfugiée Mme du Chitelet. Le fait est savoureux
quand on sait que la veille Cabanis avait longuement conféré
avec le duc, époux de cette derniére. Mme de Gramont fut en-
suite conduite devant les administrateurs du département. Ils
l'interrogérent i nouveau et la renvoyérent pour fixation de
son sort a sa section, celle dite alors de Mirabeau (21). Cette

(19) Le fait que les du Chatelet passérent en Angleterre est attesté par
Cabanis dans son interrogatoire au comité de siireté générale du 24 novem-
bre. Il y dit en effet ¢ qu'il est & sa connaissance que le dit Duchitelet est
sorti de Paris 4 I'époque du 14 aolt dernier, qu'il est actuellement en An-
gleterre » (A. Préf. Pol. A/A/247, f. 50-60). Le duc, en réalité, quitta Pa-
ris le 13 septembre. On trouva dans les affaires du cuisinier lors d'une per-
quisition une note de sa main ainsi libellé: ¢ M. D. C.. est parti le jeudi
4 6 heures du soir, 13 de ce mois de.septembre. Mme du Ch. est partie le
lundi 17 du mois de 7bre i ¢ heures du matin » (A. Nat, W 248, p. 82)
Coincidence curieuse: la princesse de Tarente accompagnée de son beau-frére,
le prince de Talmont, quittait Paris le méme jour i destination de I'Angle-
terre, en passant par Amiens et Boulogne. Elle venait d’échapper aux mas-
sacres de septembre grice a la protection trés efficace de Chaney. Il semble
que ce dernier ait joué auprés de la princesse et du prince de Talmont, le
futur chef de la cavalerie vendéenne, le réle que joua Cabanis i Iégard des
du Chatelet,

(20) Elle était la sceur du duc de Choiseul, ministre de Louis XV. Les
Choiseul étaient lorrains comme les du Chitelet.

(21) La demeurs de Mme de Gramont était 3 Pangle de la rue Grange Ba-
teliére et du boulevard. Cabanis y perquisitionna le 3 septembre sans résul-
tat. Interrogeant la duchesse il lui posa les quatre questions suivantes:

~¢ 1° Si elle connaissait Mmes du Chitelet et de Simiane, i quoi elle a
quoi elle a répondu qu'elle les connaissait beaucoup.

€ 2° Si elle les a logées, 3 quoi elle a répondu qu'elles les a logées plusieurs
fois & différentes occasions.

< 3° Depuis quelle époque elles n'y demeuraient plus, & quoi elle 4 répondu:
depuis hier.

€ 4° Si elle a connaissance de leur demeure actuelle, & quoi elle a répondu
que dans les circonstances présentes il est impossible de répondre pour les
autres puisque chacun prend secrétement les précautions pour sa siireté et
au'elle ignore complétement leur demeure. »

Mme de Gramont fut emmenée 3 la municipalité avec son maitre d’hétel
Jean Deschampts. Ce serviteur, qui semble lui avoir été fort dévoué, fut em-
prisonné, en méme temps Gue sa maitresse, 4 l'automne de 1793. Plus heureux
qu'elle, il sauva sa téte et fut remis en liberté aprés Thermidor. (Bib. Nat.,
N. m. fr. 2654, . 29.)
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section se montrait déja pleine d'indulgence pour les royalistes
et son comité s’empressa de relicher la prisonniére « comme
n’étant entrée dans aucun complot contre la tranquillité publi-
que » (22). Deux jours plus tard, les scellés étaient définitive-
ment levés rue Grange Bateliére. De longtemps cette « nichée »
d’'aristocrates qu’était I'hétel de Gramont ne sera inquiétée.

Les relations de Mme de Gramont et de Cabanis ne s’en tin-
rent pas i cette mise en liberté accélérée a laquelle le policier
ne fut certainement pas étranger. Mais 1a encore il n’est pas
possible de savoir ce qui fut dit et convenu au cours des entre-
tiens secrets qu'ils eurent ensemble dans les jours qui suivi-
rent. Toujours est-il que, sur les instances de son interlocu-
trice, le complaisant commissaire procura 4 ses risques et pé-
rils des passeports et des certificats de résidence a plus de cin-
quante prétres et gentilhommes de la société de Mme de Gra-
mont. Gréce 4 lui tous ces proscrits sauvérent leur téte. Qui
pourrait dire les mobiles qui poussérent le factotum de Panis
et de Sergent 4 la pitié? Cupidité ou dévouement i une cause
qui, au fond, lui était chére? Peut-étre les deux sentiments
intervinrent-ils & la fois. La nature humaine a de ces com-
plexités (23).

La griffe de Tallien

Les mois de septembre et d'octobre 1792, les du Chitelet
étaient toujours en Angleterre. A Paris, Boulland et Cabanis
se voyaient parfois. Le policier venait réclamer de 'argent au
cuisinier et celui-ci lui en versait en échange de ses bons offi-
ces. Le journal de dépenses tenu, fort imprudemment on va le
voir, par Boulland, en fait foi.

« Etat des recettes et des dépenses depuis le mois d’aoiit 1792:

(22) Bibl. Nat. N. m. fr. 2654, f. 29. C'est le 5 septembre que la section de
Mirabeau, plus tard du Mont-Blanc, remit en liberté Mme de Gramont et
son domestique. Le président de I’Assemblée Générale de la section était un
certain Lecomte, entiérement dévoué aux du Chitelet et aux Gramont. On
a le droit d'étre étonné de l'indulgence des membres du comité de surveil-
lance de la Mairie & I'égard de Mme de Gramont. Ne logeait-elle pas, la
veille encore, Mme du Chitelet, objet d’'un mandat d’arrestation? N'était-elle
pas en liaison constante avec le prince de Poix qu'on recherchait partout de-
puis son évasion mystérieuse des bureaux de la Municipalité, le 27 aofit?
Panis, Sergent et leurs collégues avaient sans doute de bonnes raisons pow
ne pas incarcérer Mme de Gramont. Cette grande dame jouira d‘ailleurs d’uuc
étonnante sécurité jusqu'au mois de septembre 1793.

(23) Une hypothése ne doit pas méme étre exclue. La fortune de du Cha-
telet étant bien connue de tout Paris, Cabanis n’a-t-il pas provoqué des ordres
d’arrestation pour le duc et sa femme, ordres qu'il serait chargé d’exécuter?
De cette maniére, pensait-il, et il ne s'est pas trompé, du Chatelet serait
amené tout naturellement i lui demander de le tirer d’affaire, moyennant fi-
nances. Cabanis 4 pu faire le méme raisonnement 3 I'égard de la duchesse
de Gramont. Cette fagon d'opérer était assez dans la maniére de P’époque, A
la municipalité de Paris.
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J’ai requ de Mme du Chit. la somme de 1.200 1. dont voici
I'emploi: : :
J’ai payé pour I'apposition des scellés et autre

chose (sic) ........cvvvvviiieniiiiiniuiaea.. 600 L
Plus pour les passeports .................... 200 I
Plus pour des certificats de résidence qui avaient '

été oubliés en Visé ..........iiieiiiiinnnnt. 300 1.

Plus requ de Mme du Chitelet, le 10 septembre, une somme de
1.000 l. dont voild I'emploi:

Pour certificats de résidence qui n'ont pas eu

liew .......... e B (o IO
J'ai requ de M. Degon (24) 3.000 1.

J'ai payé & M. Lacroix pour des certificats en

serve (25) ..o, R~ (o o I B

J'ai payé a M. Cabanis la somme de.......... .600 I

pour des piéces qu'il nous a apportées » (26).

On conviendra, en passant, de la modicité des exigences du
commissaire Cabanis.

Au début de novembre, les bonnes relations entre les deux
hommes se tendent brusquement. Cabanis envoie au cuisinier
lettre sur lettre pour réclamer des fonds. Il lui faut, écrit-il,
rémunérer sur-le-champ deux de ses collégues 4 la munici-
palité qui viennent, sur ses adjurations, de soustraire dans les
bureaux de la Mairie certaines piéces trés révélatrices de la
conduite contre-révolutionnaire de du Chitelet avant le 10
aolit (27). Boulland fait la sourde oreille: il n'a plus de crédits

(24) Degon était I'homme d’affaires des du Chitelet. Il semble avoir éga-
lement été chargé des intéréts des Choiseul. Ce n’était pas un inconnu pour
Cabanis/ A, Nat, W. 248, n° 6, p. 117.

(25) I1 s'agit de Sébastien Lacroix et non pas de Jean Francois Delacroix
ou Lacroix, député d’Eure-et-Loir a la Convention. La confusion fut faite
3 I'époque mais le conventionnel n’eut pas de mal i se disculper. On verra
plus loin qui était Sébastien Lacroix. .

(26) Le journal de dépenses de Boulland se trouve 3 W 248 dans une
liasse intitulée: « Liasse trés importante. Piéces de conviction communes
Cabanis et & Boulland s, p. 10;.

(27) 11 est exact, si on en croit le n® 67 du journal intitulé ¢ Des tri-
bunaux et de la commune de Paris » dir 6 novembre 1792, que plusieurs scel-
lés apposés sur différents cartons furent brisés, i cette époque, dans les bu-
reaux du comité de police de la Mairie: ¢ Il manqua quelques papiers rela-
tifs aux conspirations tramées contre la patrie antérieurement au 10 aoditt
dernier. » Cabanis, dans sa correspondance avec Boulland et particuliérement
dans une lettre du 10 novembre, prétendit que les auteurs de cette effraction,
ayant agi sur ses instigations, méritaient d’étre récompensés. L'un de ceux-ci
était un certain Michaut (toujours selon Cabanis) « dont la disgrice est
connue de tous les bureaux de la M.. ». Il semble bien qu'il se soit agi
de Philippe Germain Michaut, ancien gardien, sous la monarchie, des archi-
ves des tribunaux supprimés et beau-pére de Dejoly, le dernier ministre de
la justice:de Louis X%VI. A noter que Mme Dejoly, fille-de ce Michaut, se
réfugia pendant la Terreur chez son oncle Santerre. A, Nat. F7/474/45 (doss.
Michaut, femme divorcée de Joly) et F7/4750 (doss. femme Joly, née Mi-
chaut). Les piéces soustraites par Michaut furent remises 2 Boulland, trés
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d sa disposition. Cabanis menace de lui adresser directement
les deux fonctionnaires qui, soupgonnés de cette subtilisation
de documents, viennent précisément d’étre congédiés. N’est-ce
pas & du Chitelet a les indemniser? L’affaire risque de se giter
d’autant que du Chitelet et sa femme sont maintenant de re-
tour d’Angleterre (28). Ce n’est pas le moment de les voir met-
tre en cause. Heureusement pour le duc et son agent Boulland,
Cabanis perd lui-méme son emploi de policier, 2 la suite, sem-
ble-t-il, de quelque indélicatesse commise dans I'exercice de
ses fonctions. C'est 4 son tour de devenir suspect (29).

Le 21 novembre, craignant d’étre arrété chez lui, Cabanis
déménage et va loger & I'hétel d’Orléans, rue de Bons-Enfants.
A nouveau sans place, il erre mélancoliquement a travers la
capitale. Le surlendemain, 23 novembre, ses pérégrinations
I'aménent aux abords de la Convention. Est-ce son allure dé-
sespérée qui attire l'attention? Le fait est qu'une patrouille
Parréte et le conduit au poste de police des Feuillants, tout
proche. Ce devait étre sa perte (30).

En attendant d'étre interrogé, Cabanis demande 3 étre mené
aux commodités. La, ne se croyant pas observé, il jette son
portefeuille dans la fosse d’aisance. Hélas! son geste a été vu.
A sa sortie, I'objet, un portefeuille rouge, est retiré et aussitot
visité. Fait troublant, on y découvre, & c6té d'une carte civi-
que & son nom, toute récente, une feuille de papier blanc por-
tant dans le bas la signature de Tallien appliquée avec une
« griffe ». En poursuivant I'exploration, on tombe, cette fois,
sur deux passeports en blanc, 4 en-téte de la commune de Pa-
ris, munis, 'un et 'autre de la méme griffe de Tallien. L’af-
faire parait compliquée. Cabanis ainsi que les piéces & convic-
tion sont expédiés au commissariat de police de la section des
Tuileries pour plus ample informé (31). .

probablement, tout au moins celles qui inculpaient du Chatelet. Ce serajent
celies qui figuraient dans le journal de dépenses du cuisinier sous la rubri-
que: <« J'ai payé 4 M. Cabanis la somme de 600 1. pour des piéces qu'il nous
a apportées, » Les lettres de Cabanis & Boulland: et les réponses de ce dernier
existent 3 W 248 dans la liasse intitulée: ¢ Piéces communes i Cabanis et
a Boulland », p. 112, 113, 117.

(28) Le 1°f novembre 1792, du Chitelet écrivait un billet 3 son homme
d'affaires Degon qui prouve qu'il était rentré en France i cette date. La du-
chesse était revenue avec lui mais, alors que le duc retourna immédiatement
dans la capitale, elle resta & Boulogne-sur-Mer jusqu'au début de février 1703. .
Le 15 novembre 1792, Boulland lui expédiait dans cette derniére ville deux
malles d’effets d'hiver. A. Nat., W 248, p. 134, 51, 82,

(29) Chaney ne semble pas avoir été étranger i I'expulsion de Cabanis dos
services de la police municipale. I1 avait en effet déposé « la Mairie ol il
était employé une déclaration contre Cabanis pour escroquerie de 6.000 1. »
A. Nat. \W. 248, Au mois de novembre les relations entre Cabanis et Chaney
étaient devenues trés mauvaises.

(30) A. Préf. Pol. A/A/247, f° 54-55. Reg. du commissaire de police
de la section des Tuileries.

(31) Les piéces trouvées dans le portefeuille de Cabanis sont conservées aux
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La, aux explications qui lui sont demandées par le commis-
saire Charbonnier, Cabanis répond qu'il vient de ramasser ce
portefeuille aux alentours de I'’Assemblée et que, se voyant
arrété, il a jugé prudent de s’en débarrasser dans la crainte
qu'on ne l'accusit de l'avoir volé. Sceptique, Charbonnier dé-
cide nonbstant de convoquer Tallien. Peut-étre, aprés tout,
a-t-il perdu son portefeuille. Deux heures plus tard, le futur
proconsul de Bordeaux faisait son entrée.

_C'était déja un personnage que cet ancien greffier de la mu-
nicipalité promu juge au tribunal du 17 aoiit et maintenant
représentant du peuple & la Convention ; aussi Charbonnier
I'accueillit-il en personne, comme en témoigne son procés-ver-
bal: « Le citoyen Tallien étant arrivé, nous lui avons présenté
le portefeuille et la piéce signée Tallien. Le citoyen Tallien
les ayant vérifiés et soigneusement examinés, nous a déclaré
qu la griffe déposée tant sur la piéce que sur les deux passe-
ports était fausse et qu’il y avait eu dessein, en faisant une
fausse griffe, en la mettant en blanc sur des passeports de fa-
ciliter I'évasion des ennemis de la République et notamment
du ci-devant prince de Poix et autres qui commandaient aux
Tuileries dans la journée du 10 aoft. » (32)

Tal_lien précisa ensuite qu'en sa qualité de greffier et de se-
crétaire de la commune, il avait effectivement été chargé, aprés
le 10 aoit, de viser les certificats et les passeports. Pour cette
opération il était dans I'habitude de se servir d'une griffe qu'’il
fait fabriquer mais jamais il ne I'avait apposée sur une feuille
en blanc. « Cette griffe, expliqua-t-il, n’est appliquée sur les

Arch, de la ?réf. de Pol,, au dossier A/A/247. Elles n'ont pas souffert de
leur court Sé]'OUl' dans les latrines du poste des Feuillants,-

, (32) A. Préf. Pol, p. 56-57. Il est curieux de voir Tallien évoquer
laffau"e du prince de Poix i propos de Cabanis. C'est le 31 aolt que Cam-
bon dénonga A ses collégues de la Convention I’évasion du prince dans les
termes suivants: « J'ai appris par les papiers publics et par plusieurs ci-
toyens que le ci-devant prince de Poix avait été arrété comme complice des
événements du 10 aoiit et que pendant la nuit et furtivement on lui a donné
des moyens d’évasion et qu'il s’est sauvé sans avoir été jugé. » (Mon. réimp.,
T.' XIII, p. 586.) Le comité de sareté générale rejeta la responsabilité du
fait sur la C_ommune de Paris. Celle-ci s’en défendit mais il semble que ce
soit de son c6té qu'il faille rechercher les complicités. En effet, c’est en sor-
tant du pureau_des administrateurs du comité de surveillance de la Mairie,
qui l'avaient fait arréter par les soins du commissaire Chaney, que le prince
s'évada et cela, si Yon en croit Roch Marcandier ¢ du consentement et par
les moyens que Panis et Sergent lui ont fournis ». L’auteur ajoute méme
¢ que ce n'est qu'a force d'argent, en lui volant sa bourse, que Panis lui laissa
la vie. » Toujours d’aprés Marcandier, ce serait le méme Chaney qui aurait
facilité, en liaisgn avec ses supérieurs, I'évasion du prisonnier et l’enlévement
de_ce.rtams papiers compromettants pour lui. Or Cabanis et Chaney ¢ tra-
vanl]axent » directement sous les ordres de Panis et de Sergent, c’est pour-
quoi la phrase de Tallien accusant Cabanis d’avoir fourni au prince de Poix
des fausse.?_ piéces pour passer en Angleterre n'a rien que de plausible.
A. Nat. F7/5648, émigr. Noailles Poix, et F7/4774/78, doss. Poix; R. Mar-
candier, Hist. des hommes de proie, p. 205 et 206.
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passeports que lorsqu’ils sont revétus des signatures de, deux
témoins, du requérant, du commissaire et du secrétaire général
de la police de la section du domicile du requérant, signaturé
visée et enregistrée au bureau des passeports de la Commune
par un officier municipal. » Par conséquent les empreintes
qu'on lui présentait avaient été marquées avec une fausse griffe.
Tl en administrerait d’ailleurs la preuve en faisant parvenir au
commissaire, dans le plus bref délai, un spécimen de sa véri-
table griffe. De fait, dés le lendemain Charbonnier recevait
plusieurs exemplaires de la signature autographe de Tallien
accompagnés de sa griffe authentique. La comparaison devait
aussitét mettre le député hors de cause. Par contre, Cabanis
prétait maintenant a tous les soupgons. Déjd, en quittant la
section des Tuileries, Tallien avait requis Charbonnier « de
conduire le dit Cabanis au comité de siireté générale en obser-
vant que cette affaire pourrait jeter du jour sur I'évasion des
conspirateurs » (33).

Pendant son court séjour au poste de police des Feuillants,
Cabanis avait eu pour voisin un codétenu avec lequel, aux pre-
miers mots, il s’était senti en confiance. Tourmenté des suites
de son aventure, I'ex-policier avait confié & cette nouvelle con-
raissance que dans sa malle entreposée a I'hétel d’Orléans se
trouvaient certains objets trés précieux qui, s’ils étaient dé-
couverts, risqueraient de le perdre. Je vais certainement étre
incarcéré, avait-il ajouté i voix basse, mais toi, dés que tu
seras libre, va les retirer, voici la clé de la malle. Simon, c’était
le nom du codétenu, promit de se charger de tout, prit la clé,
s'enquit de l'adresse exacte rue des Bons-Enfants, et s’em-
pressa, aussitét Cabanis parti, d’aller dénoncer l'affaire 4 Char-
honnier. Le complaisant Simon était un indicateur de police
placé 13 tout exprés. Cabanis jouait de malheur!

I.e lendemain, Charbonnier, d’ordre du comité de sareté gé-
nérale, perquisitionnait avec fruit dans la malle de Cabanis.
Au milieu de heaucoup d’effets et d’habits il y trouvait: « une
griffe en racine de buis portant le nom de Tallien avec para-
phe, laquelle griffe a paru avoir beaucoup servi comme étant
trés empreinte en noir et usée ». Mais le policier n’était pas
au bout de ses découvertes. Peu aprés, il mettait la main sur
« cachet de cuivre portant dans un médaillon, surmonté du
honnet de la Liberté, ces mots: Liberté, Egalité, Fraternité, le
dit médaillon entouré de deux branches de feuilles de laurier
entourées des mots: Municipalité de Saint-Pargoire ». Enfin
il trouva: « deux petites balles propres i enduire la griffe pour
en faire l'apposition ainsi qu'un petit papier qui contenait du
noir pour servir & I'impression » (34). Ce matériel complet de

(33) Renseignements tirés des'A. de 1a Préf. Pol.,, A/A/247, £° 56-57.
(34) Ibid. £° 57 & 6o.
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faussaire fut expédié, avec la malle au comité de stireté gé-
nérale (3s5).

Cab.ams attgrré essaya pourtant de.faire face. I] soutint que
ces dlvers_ objets lui venaient de Boulland, le chef de cuisine
de.du Cha_telet. Cet infime serviteur d'un contre-révolution-
naire, expliqua-t-il, avait fait fabriquer une fausse griffe de
Ta]hen_ pour établir de faux passeports 2 l'usage de son mai-
tre m.als,‘depuis lors, « s'étant assuré d'une section de laquelle
il était sur de se procurer des certificats de résidence » Boul-
land avait confié son outillage 4 Cabanis. Celui-ci avait accepté
ce dépdt compromettant pour acquérir une preuve patente du
crime de Boulland. A I'en croire, il s'apprétait a aller dénoncer
le faussaire au moment ot il fut arrété aux abords de la Con-
vention (36). -

Tout cela ne supportait pas I'examen. D'ailleurs une fouille
faite aussitot aprés cette déclaration dans les affaires de Boul-
and devait apporter par la découverte de son journal de dé-
penses (que I'on connait déja) la preuve écrasante de la culpa-
])l].ltF de Cabanis. En méme temps cette perquisition chez le
culsinier allait éclaircir I"énigme du tampon de la commune de
Saint-Pargoire. En effet, en cherchant dans le secrétaire de
Boulland, on mit la main sur un certificat de résidence portant
cxactement 'empreinte du cachet de cuivre trouvé dans la malle
_de Cab.ams. Quant au certificat lui-méme, il était ainsi libellé:
« Te steur du Chitelet a résidé en cette municipalité depuis le
éo.du_ mois dernier jusqu'a ce jour ainsi que l'ont attesté... »
suivaient les signatures de du Chatelet, du maire de cette p(e-
tite commune de I'Hérault et de tous les officiers municipaux.

(33) L’:}Ffalre de la fausse griffe de Tallien eut des répercussions considé-
rables. Dés le su.rlendemain de T'arrestation de Cabanis, le 25 novembre, ia
Co'nventmq rendait le décret suivant: « Sur I'annonce faite par un mem.br;’.
quon a saisi- de fausses griffes et de faux cachets de la Commune de Paris
la Conventinn nationale suspend leffet de tous les certificats de résidence:
passeports et commissions donnés par la commune de Paris depuis le 10 aoit
1792. » Ce n’est que neuf jours plus tard que I'Assemblée leva la suspen-
sion pour les certificats de résidence avec cette restriction toutefois ¢ que
les certificats signés Tallien ne pourront servir et que ceux qui en seront
Porteurs seront tenus de s’en procurer de nouveaux et de rapporter les anciens
f:?i';;::'e l’:tafnatu suspec.tfsf dePcontrefaqon. » Clest dire combien souvent Cabanis

] sse griffe, Procés-v B .
BTV 5; s-verbaux de la Conv. nat, T. III, p. 333 et

'(3_6) A. Préf._ Pol. ibid. Interrogé le 24 novembre au comité de sireté
géncrale. Cabanis prétendit que c'était Boulland qui [l'avait sollicité pour
{es faux certificats. Cabanis aurait refusé mais aurait adressé le cuisinier
a Chaney. leqqel lui conseilla de faire faire la fausse griffe et le faux ca-
chet. A la. suite de cette dénonciation, Chaney fut convoqué 3 la section
des Tu:le.rles. Il reconnut ses relations avec Cabanis avant le 10 aoiit mais
dit tout ignorer de l'entreprise des fausses cartes. On le relicha et il ne
fut plus inquiété. Il était évidemment trés protémé car il est probable que,
ma!gre ses (’Ignegahons. il a joué un rdle subsidiaire dans I'évasion de du
Chitelet, 3 P'instar de Cabanis, quoiqu'il s’en soit toujours défendu, et dans
celle du prince de Poix, '
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En dessous, cette mention: « Fait & Saint-Pargoire, le... 1792 »
La date était laissée en blanc pour étre ultérieurement rem-
plie ad libitum. Aprés vérification, il fut reconnu que toutes
les signatures, sauf celle de duChitelet, étaient fausses et que
le cachet avait été frabriqué & Paris. Vraiment Cabanis exa-
gérait! (37)

Non seulement les comptes tenus par Boulland avaient per-
mis de confondre Cabanis mais ils allaient encore prouver que
le faussaire ne « travaillait » pas uniquemdent pour du Cha-
telet. On se rappelle qu'une des rubriques du journal de dépen-
ses désignait un certain Degon comme étant le pourvoyeur de

-fonds du cuisinier. La police ayant obtenu son adresse par

Boulland, qui venait d’étre arrété, elle se hita de faire per-
quisitionner a4 son domicile rue Saint-Domnique (38). On
trouva chez lui trois certificats de résidence a en-téte de la
commune de Paris, identiques a ceux découverts dans le por-
tefeuille de Cabanis. Or, 'un d’eux, en date du 15 septembre
précédent, avait été établi au nom de Marie-Eugéne Rouille-
Choiseul, domicilié « depuis toujours » rue de Choiseul. Par
conséquent Cabanis procurait des fausses pieces a d’autres
aristocrates. Les deux certificats restant, également revétus de
la fausse griffe de Tallien. étaient aux noms de du Chatelet

et de son épouse (39).

Ainsi du Chételet, Cabanis, Boulland, Degon formaient une
véritable association de faussaires. Comme l'indique un des pas-
sages de l'acte d'accusation du duc, « celui-ci avait établi dans
sa’'maison de Grenelle Saint-Germain une manufacture de faux
certificats fabriqués par Frangois Cabanis avec une fausse griffe
imitant celle de Tallien. alors secrétaire de la Commune au-
jourd’hui représentant du peuple et les sceaux contrefaits de
la municipalité de Saint-Pargoire pour les faux passeports et
les fausses commissions » (40). Pourtant ni le duc ni son hom-

(37) A. Pr. Pol. A/A/247 £° 57-59. Non seulement Cabanis avait fabriqué
pour du Chitelet un faux certificat de résidence i Saint-Pargoire, mais il
s'était établi pour lui-méme un certificat de moralité de cette moralité daté
du 7 octobre 1700: ¢ Nous maire et officiers municipaux de la commune
de Saint-Pargoire, certifions que le sieur Frangois Cabanis, citoyen du dit
lieu, est homme de bonne vie, meeurs et que sa conduite depuis le commen-
ment de la Révolution a été celle d’'un excellent patriote, ce qui lui a mérité
le grade de lieutenant de la garde nationale. Janvion, maire, Bertrand, aff.
mun, » A. Nat. W 248 (papiers trouvés dans la malle de Cabanis).

(38) A. Nat. W 248, liasse intitulée: piéces trouvées chez le citoyen Degon.

(30 La perquisition chez Degon eut lieu le 235 novembre. Le certificat
Rouille-Choiseul est en date du 14 septembre 1792, celui de Mme du Cha-
telet du lendemain et celui du duc du 13 aoiit précédent. A. Nat. W 248.
QOutre ces trois certificats, les policiers s'emparérent chez Degon de deux cer-
tificats .en blanc i en-téte de la comriune de Paris.

(40) A. Nat. W 3o1, doss. 324. La pidce ajoute que Cabanis ¢ eut des
complice qui subiront tous les chdtiments dus i leurs délits contre-révolu-
tionnaires ». Fouquier-Tinville était trés au courant des agissements du duc
du Chitelet mais, comme on le verra par la suite, il ne lui était pas possi-
ble de les dévoiler publiquement. Il aurait fait scandale.
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me d’affaires Degon ne furent le moins du monde inquiétés,
on verra par la suite pourquoi. Seuls Cabanis et Boulland fu-
rent incarcérés en attente d’étre jugés. Un troisiéme person-
nage devait bientdt les rejoindre en prison comme leur com-
plice: Sébastien Lacroix.

Le montagnard Sébastien Lacroix

En relevant les noms portés sur le journal de dépenses de

Boulland, la police avait été frappée par un versement du cui-
sinier a une certain Lacroix, versement de 2.400 1. « pour des
certificats en rés.. ». Aux explications qui lui furent deman-
dées, Boulland répondit qu'il s’agissait du citoyen Sébastien
Lacroix, membre de la section du Théatre Frangais et demeu-
rant 3. rue Christine (41). '
Marie Sébastien Brunot de Lacroix était déja dans sa sec-
tion un personnage important avant que de jouer, en 1793,
un ce_rtain réle dans le mouvement social sous la Terreur. A
la fois électeur, officier municipal, commissaire du pouvoir
exeécutif pour les départements, il joignait & ces titres divers
celui de secrétaire du procureur syndic de la Commune de Pa-
ris. T était donc comme chez lui dans les bureaux de la mu-
nicipalité. Malgré son jeune age, il n'avait alors que 24 ans,
il était considéré comme un patriote chevronné. Aussi le com-
missaire Charbonnier fut-il fort surpris d’apprendre par Boul-
land que c’était chez ce montagnard éprouvé qu'avait été se
rcﬁ}mer. aussitot aprés le 10 aoit, le duc du Chitelet. La cache
était excellente et il semble bien que le proscrit y vécut paisi-
blement. sinon gratuitement, jusqu’au 13 septembre, date de
son dé‘nart pour PAngleterre (42).

Aprés son séjour de quelques semaines outre-Manche, le duc.

(41) Jgan Dautry a consacré deux articles dans les Annales Historiques
de la Révolution Farngaise 3 Sébastien Lacroix. Tome X, janvier et fé-
vrier 1933.

(42) Sur le réle de Lacroix & la section du Théatre Frangais, J. Dautry
a écrit les llgngs suivantes: ¢ Aprés le 10 aoiit — sinon avant — nous re-
trouvens Lacroix en pleinc lumiére i la section du Théitre Francais sur
le territoire de laquelle il réside, 3, rue Christine. L’assemblée générale le
choisit pour son_secrétaire. J1 est membre du comité permanent de surveil-
lance de la section, organisme que M. Braesch voit fonctionner dés le 1t
aofit. II semble que ses concitoyens le désignérent comme officier munici-
pal. » J. Dautry. op. cit, page 53. A cette époque Sergent était président
de la section du Théatre Francais. Biographie universelle, Art. Sergent
.Unie _note non datée et non signée, mais certainement de cette époque, mé-
rite d’étre signalée: ¢ Note trés pressée relative 3 M. de Poix. Mme de
Choiseul. ci-devant duchesse, rue Saint-Dominique, au coin de celle de Bour-
gogne, son homms d’affaires qui est petit et maigre (il s’agit trés probable-
ment de Degqn qui habitait rue Saint-Dominique « maison de Choiseul »
et gérait les intéréts des Choiseul comme ceux des du Chatelet) sort tous
les jours et va dans une maison de (pauvres gens) particuliers (sic) ol est
le ci-devant duc du Chatelet qui a promis une récompense 3 ses (sic) par-
ticuliers de 100.000 1. s'il n’est point pris. » Nul doute qu'il ne s'agisse de
Lacroix. A. Nat., F7/4774/78, doss. Poix, .
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estimant la situation en France stabilisée, décida de retourner
a Paris et, tout naturellement, c'est 3 nouveau cfez le citoyen
Lacroix qu'il revint loger. On était 4 la fin d'octobre. Une cer-
taine accalmie succédait a l'agitation des mois d’aoit et de
septembre. C'était pour le duc le moment de régulariser une
situation qui ne {'était guére, surtout depuis qu'il avait émi-
gré. De plus, il lui fallait obtenir la levée des scellés toujours
apposés sur son hétel. Pour toutes ces raisons, il était essen-
tel de se procurer d'abord un certificat de résidence en regle
pour la période cruciale allant du 10 aodt au moins de novem-
bre 1792. C'était 1a pour lui la seule maniére de dissimuler son
¢migration. Dans ces circonstances délicates, I'intervention de
son logeur Sébastien Lacroix allait se révéler d’'une extréme
efficacité (43).

Par ses relations a la section du Théatre Frangais, ce fut un
jeu pour Lacroix d’obtenir du commissaire de police de I’en-
droit qu'il inscrivit du Chatelet sur ses registres de présence,
a la date du 13 aoflit (44). Cela fait, le complaisant proprié-
taire du duc se procura deux témoins bénévoles qui vinrent
certifier avec lui, devant le méme commissaire. le 7 novembre.
« que Florent du Chitelet, ancien militaire, natif de Cirey, dé-
partement de I’Aube, dgé de 65 ans. résidait depuis le 13 aotit
1792, rue Christine, n® 3. ainsi que l'atteste M. Sébastien Bru-
no (sic) Lacroix ». '

La premiére manche était gagnée. Lacroix. trés au courant
ce toutes les formalités. fit aussitdt apostiller cette piéce au
comité révolutionnaire de la section et la porta derechef & la
sirnature des membres de la Commune ou toutes les portes
lui étaient ouvertes. Peu de temps aprés il remettait & son hote

(43) Pour des raisons difficiles 3 déterminer, du Chatelet tint & ne pas
révéler ce nouveau séjour chez Lacroix i Degon. Le 18 novembre il Iui
écrivait: ¢ Il m'en coiite infiniement pour ne pas vous informer du lieu de
ma retraite, surtout étant si prés de vous, mais je l'ai promis aux person-
nes que j’aime. Je l'ai promis 3 celui chez qui j’habite. » Mais est-il cer-
tain que le 18 novembre du Chatelet fut encore chez Lzcroix? N’était-il pas,
comme on le verra par la suite, déja réfugié a Issy-les-Moulineaux, & moins
qu'il ne fut rue Grange Bateliére chez Mme de Gramont. Les certificats de
résidence qu’'avait en poche du Chatelet tendraient 3 le faire croire. Mais
quelle confiance peut-on accorder i ces certificats? La lettre de du Chitelet
4 Degon se trouve 4 A. Nat, W 248, liasse intitulée: papiers trouvés chez
le citoyen Degon, caissier de M. Duchatelet.

(44) La section du Théitre Frangais dominée par le club des Cordeliers
semble avoir eu une assez mauvaise réputation. Voir le journal de la Rép.
frang., n°® 48, du 17 novembre 1792. Marat y dénonce Pincivisme de Joannis,
commandant du bataillon de la force armée de la section, Guiardel, danseur
du Théitre Frangais. ¢ aristocrate gangrené », et Chamblin. ¢ mouchard,
coupe-jarret de Mottie ». Voir aussi le rapport du policier Niquille. en date
du 17 mai 1793 ot1 il est dit que ¢ l'adjudant général de la section du Théa-
tre Francais, de commun accord avec un capitaine, se prétaient & donner
leur signature pour des certificats de résidence pour des émigrés mais qu'il
fallait les payer chérement ». A. Nat. W 440, p. 99. La ‘section de Danton
était la section du Théitre Francgais. Lacroix était fort 1ié avec ce conven-
tionnel. Mathiez, Vie chére, p. 173. :
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un certificat de résidence parfaitement régulier. On ignore le
montant de la récompense dont il fut gratifié par du Chatelet.
Par contre on est certain de la somme de 2.400 livres que lui
versa Boulland en échange d'un certain nombre de copies con-
formes que lui réclama le cuisinier afin de faire lever les scel-
1és de I'hétel de la rue de Grenelle (45).

Muni.de ces piéces et d’'un mémoire justificatif établi par le
duc maintenant en situation réguliére, Boulland se dirigea, au
matin du 25 novembre, vers le siége du directoire du départe-
ment de Paris, autorité supréme en matiére d’émigration. La
1I'fut requ par le farouche montagnard Raisson, secrétaire gé-
néral, mais ce jacobin loin d’élever la moindre objection exa-
mina rapidement le dossier et s'empressa de délivrer au solli-
citeur la piéce suivante. Elle prouve qu'on n'avait rien a refu-
ser au duc dans cette administration (46): « Vu le mémoire
présenté par L. M. du Chatelet par lequel il demande la levée
des scellés apposés sur le mobhilier de sa maison rue de Gre-
nelle, faubourg Saint-Germain. vu les piéces jointes au dit
mt_':moire... (47) le procureur général syndic entendu, le direc-
toire arréte que les scellés apposés sur le mobilier du dit du
Chatelet... seront levés sans restriction » (48).

Boulland rentra rue de Grenelle certainement trés satisfait
du résultat de sa matinée d’autant qu’il ignorait encore que

(43) Boulland et Lacrcix étaient en excellents termes. Le 22 novembre,
c'est-d-dire la veille de I'arrestation de Cabanis, Lacroix écrivait au cuisi-
nier la lettre suivanie reproduite par J. Dautry, op. cit, p. s8 et tirée de
W 248. Elle prouve que les petits cadeaux entretiennent l'amitié: « Je pro-
fite de 'avis que vous m’avez donné de vous avertir la veille quand j'aurais
besoin du cabriolet et du cheval que vous avez eu I'honnété de m'offrir et
comme je ne n'en servirai jamais que pour obliger ainsi que je I'ai fait pour
M. du Chatelet, j'espére que vous ne me le refuserez pas. Je vous prie de
ne pas m'gublier pour le cheval que vous m'avez promis; j'en ai le plus
grand bgsom pour les courses continuelles que j'ai a faire. »

Lacroix se défendit toujours d’avoir 1ecu 2.400 1. de Boulland mais comme
I'écrit Dautry, op. cit., p. 50. ¢ il s’entendra souvent reprocher dans la sui-
te.. les 2400 du duc du Chitelet ». Sébastien Lacroix aurait également dé-
livré un certificat de résidence au duc de Coigny. Mathiez, Vie chére, p. 173.
_(46) La seconde partie de cette étude sera, en partie, consacrée aux rela-
tions de du Chatelet avec les membres du directoire du département de Paris.

(47) Les piéces jointes étaient les suivantes: d’une part le faux certifi-
cat de résidence fourni par Cabanis 3 du Chitelet et attestant sa résidence
sur la scction des Invalides du 30 décembre 1701 au 13 aoiit 1703; d'autre
part le faux certificat de Lacrcix attestant séjour rue Christine du 14 aofit
au 7 navembre 1792, Apparemment le duc était en régle.

(4a8) A. Nat. W 248, p. 72. Aprés Thermidor. Raisson fut accusé d'avoir
el des‘ compromissions avec les ennemis du peuple, du temps ofi, en 1792 et
1793. il faisait partie du département de Paris. Il se défendit dans une lon-
gue lettre imprimée. aui porte la date du 14 thermidor an II (1°F aoiit 1704)
dans lanuelle il a écrit 3 propos du duc: « Clest moi qui me suis opposé
a la délivrance d’un passe-port 3 du Chatelet ». Cest possible, mais par con-
tre. Raisson se garde de faire allusion 3 son ordre de levée de scellés du
25 novembre 1702. Bib. Nat. Lb/41 1177. Lettre aux comités de salut public
et de streté générale.
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Cabanis, arrété I'avant-veille, I'avait dénoncé a la police. Sa
joie devait étre de courte durée. A peine quelques heures
s’étaient-elles écoulées que des policiers faisaient irruption dans
son logement. Ce fut lors de cette visite domiciliaire qu'on dé-
couvrit dans les affaires du cuisinier outre son journal de dé-
penses le faux certificat de résidence de Saint-Pargoire. Il n'en
fallait pas davantage pour I'envoyer rejoindre son complice
Cabanis sous les verrous (49).

Deux jours plus tard, c’était au tour de Lacroix d'étre appré-
liendé & son domicile d'olt le vieux duc n’avait eu que le temps
de déguerpir. Interrogé, le jacobin reconnu loyalement avoir
hébergé le royaliste proscrit « non pas, précisa-t-il, pour le
soustraire & la loi mais pour le mettre a 'abri des fureurs ven-
geresses de ses ennemis. Du Chételet était son bienfaiteur. Il
n'a pu sans ingratitude ni inhumanité, sentiments qui ne sont
incompatibles avec ceux du plus fier républicain (sic) refuser
asile 2 un malheureux qui pouvait étre égorgé ». Lacroix ne
nia pas davantage avoir procuré a son hote un certificat de
« présence » chez lui. Pourquoi le lui aurait-il refusé puisque
du Chatelet n’avait pas quitté un jour la rue Christine entre
aofit et septembre 17927 (50). Ces explications ne purent éviter
la prison au trop complaisant Lacroix.

Condamné et réhabilité

L'instruction de l'affaire Cabanis se poursuivit en décem-
bre et en janvier suivants sans que le duc. centre de toute la
machination, fut un instant inquiété. La seconde partie de
cette étude donnera les raisons de son immunité. Cabanis
Poulland et Lacroix furent donc seuls & comparaitre, le 19 jan-
vier 1793, devant le tribunal criminel du département de Pa-
ris. Cabanis fut condamné a huit ans de fers (51). Au lieu
d’'avouer, il s'était obstiné dans son absurde systéme de dé-
fense: il n'avait agi de la sorte « que pour mieux faire tomber
Poulland dans le panneau, afin de pouvoir mieux appuyer la
dénonciation qu'il se proposait de faire contre lui » (52). Il
appert qu'il ne parvint pas & convaincre ses juges. Par contre,

(49) Cabanis fut envoyé i Sainte-Pélagie d'ol, dés le 26 novembre 1792,
il fut transféré a la Conciergerie, d'ordre du comité de siireté générale.

(50) Pour sa défense, Lacroix prétendit qu'il savait ¢ que du Chatelet
n'était nullement compromis i cette époque dans l'affaire du 10, ni dans les
piéces trouvées et saisies chez les divers conspirateurs. qu'il n’y avait contre
du Chatelet ni décret d'accusation, ni mandat d’arrét qui pussent compro-

.mettre le répondant. » On voit que Lacroix jonglait facilement avec la vé-

rité. Il jura, en outre, que du Chatelet n'avait jamais émigré et. contre
toute vraisemblance, nia avoir jamais connu son correspondant Boulland.
A. Nat. W 248, doss. 7. Interrogatoire de Lacroix du 2 décembre 1792. La-
croix fut peu aprés écroué 3 Sainte-Pélagie.

(51) A. Nat. W 440, doss. Baillement. Jugement de Cabanis. Lacroix et
Boulland du 19 janvier 1793. Imprimé de 8 pages. Imp. du Tribunal,

(52) A. Nat. W 440, jugement de Cabanis, etc.., page 4.
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Poulland fut acquitté, d’abord parce qu'il touchait de trés prés
a du Chitelet, ensuite parce qu'il soutint qu'il n’avait agi qu'en
« domestique fidéle » et enfin parce qu'il se prétendit avoir été
« dupe du caractére public de Cabanis qui lui disait avoir un
caractére légal pour faire les certificats ». Quant & Lacroix,
il était trop bon jacobin pour ne pas étre mis hors de cause.
En somme, Cabanis payait pour tout le monde (53).
] ;es annces passérent. Les du Chatelet et Lacroix avaient
¢té guillotinés, Boulland avait disparu dans la tourmente (54),
Cabanis purgeait sa peine. Il avait une forte téte, parait-il, et
cela ne lui réussit pas (55). Au lieu de huit ans de fers, il en
ﬁ‘t quatorze et ne fut rendu i la liberté que le 6 janvier 1806.
In,.alla_. se fixer dans la région de Nimes ol il exerga le métier
dinstituteur public jusqu'en mars 1815 « au grand contentement
dﬁs peres et méres de ses éléves », « avec autant de zéle que
d l.ntellhggnCe », si 'on en croit ses références. L'ancien faus-
saire €tait revenu, avec le temps, un excellent pédagogue (56).
Louis XVIII remplaga I'Empire, les émigrés rentrérent et
reprirent leur place au soleil. Cabanis jugea que 'occasion se
prétait & une réhabilitation. Le 16 février 1815, il écrivait au
grand chancelier de France, Dambray, un long mémoire pour
exposer son cas. « J'ai attendu dans l'angoisse et la douleur
‘e retour du roi légitime, v déclarait 'ancien sous-ordre de Pa-

(33) A. Nat. W 440, d°, page 5. Il est & noter que le délit de corruption
de fonctxonuaxres. ne fut pas retenu contre Boulland. Cleiit été en effet mettre
en cause du Chatelet et Degon. Ceiit été aussi inculper Lacroix de s’étre
laissé acheter. ’Cabgmis fut bien condamné mais seulement comme faussaire,
non comme prévaricateur.

(34) Le duc fut_ exécuté le 13 décembre 1703 (23 frimaire II), Séhastien

Lac_rouxlle 13 avril 1794 (24 germinal II) et la duchesse du Chatelet le 22
avril suivant, en méme temps que son amie la duchesse de Gramont (3 flo-
réal IT). Quant' 3 Boulland, il continua 3 servir d’intermédiaire entre son
maitre et certains personnages influents auxquels il offrait des avantages
nécuniaires en échange de leurs bons offices. Le 2 mai 1703, il était arrété
a nouveau comme agent de du Chatelet et écroué. Il semble qu'a force d'ar-
gent. la duchesse parvint i le faire relicher. Depuis on perd sa trace. A. Nat.
W 440. doss. 46, Baillemont, pp. 63 et I03.
_(55) Une note, en date du 16 aoitt 1816, émanant du commissaire de ma-
rine préposé d l'administration de police du bagne de Brest, donne quelques
renseignements sur Cabanis forcat. ¢ Le forcat Francois Cabanis. n° 5366.
fut le 13 brumau:e V (5 novembre 1796) mis a la disposition du général
Hoche pour Pexpédition ordonnée en Irlande i cette époque. Aprés la sortie
du bagne de ce forcat les événements furent tels que le 9 germinal suivant
(29' mars I797) il fut réintégré dans ce méme bagne o1 le dit forgat a resté
fixé pour sa libération. I fut donc libéré le 6 janvier 1806.. Ce forcat. pen-
dant le temps de sa détention aux fers (d’aprés les renseignements pris sur
son comnte), ne laisse pas de lui des renommées bien satisfaisantes. Il n'a
JZ!m?‘ilS.falt preuve de repentir ni de soumission, une hauteur insupportable
vis-d-vis de ses camarades forgats, point de subordination dans le ton et les
maméres. envers ses chefs, tels sont les ressouvenirs que lon conserve en
cette maison du libéré Francois Cabanis. » Celui-ci fit donc son temps au
bagne de Brest. A. Nat. BB/2r 202,

(36) A. Nat. BB/21 202, Attestation, en date du 27 avril 1811, du curé de
bClorcgsac. canton de Saint-Mamert, et du maire de Vauvert du 31 décem-
re 1814,
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nis et de Sergent, Je 'ai appelé hautement par mes vCeux, par
ma voix, par mes écrits, Mes principes n’ont point varié.. Au-
jourd’hui que Louis le Désiré est heureusement et solidement
rétabli sur le trone de ses Péres et qu'il étend son sceptre pa-
ternel sur tous ses sujets quels qu’ils soient, dois-je rester dans
le silence ? » Aprés ce préambule digne du plus fervent des
royalistes, I'ancien forgat poursuivait: « J’espére que le pre-
mier ministre du meilleur des rois ne dédaignera point de jeter
un regard de commisération sur un infortuné qui, aprés I'exé-
crable journée du Io0 aoiit, crut ne pouvoir mieux servir son
malheureux Prince et sa patrie quen se dévouant entiérement
au salut de leurs fidéles serviteurs. C'est dans cette intention
que je procurai i plus de cinquante gentilhommes ou ecclésias-
tiques, a linvitation et par I'intermédiaire de Madame la du-
chesse de Gramont 4 qui j'avais déja eu le bonheur d’étre utile
dans une autre occasion (57), des passeports et des certificats
de résidence dont ils avaient besoin pour sauver leurs tétes. »

Cabanis en vient alors au jugement du 19 janvier 1793 qui
le condamna « parce que son cceur ne se montra point, a la fin
de 1792, inaccessible aux cris du devoir et de 'humanité ». Ce
jugement, dit-il, « rendu le jour méme ow le roi-martyr compa-
rut devant cette Convention infernale qui 'assassina explique
d’une ‘maniére péremptoire et mes intentions et mon dévoue-
ment a la bonne cause ». En conclusion, Cabanis demande 2
étre réhabilité (58). Les Cent-Jours interrompirent les négo-
ciations. Elles reprirent au cours de I'été 1816. Le 5 juillet, le
directeur des affaires criminelles et de grice écrivait a Dam-
bray une lettre qui expliquait trés clairement les motifs de la
condamnation de Cabanis i huit années de fers. « Quelques
jours aprés le 10 aoiit, M. du Chitelet se vit obligé de quitter
le territoire frangais pour se soustraire aux poursuites qui
étaient dirigées contre lui. Son cuisinier s’adressa a Cabanis et
ce dernier procura au malheureux proscrit des certificats de

(57) Il est probable que Cabanis fait allusion i la mise en liberté accé-
lérée qu'il fit obtenir 3 Mme de Gramont et & son valet lors de leur com-
parution, en septembre 1792, devant le comité révolutionnaire de la section
de Mirabeau (Mont Blanc).

(58) A. Nat. BB/21r 202. On observera que Cabanis ne fait pas allusion
au duc du Chitelet dans cette pétition. Le nom n’est pas méme prononcé.
Par contre son avocat, le sieur Colin, dans sa lettre du 25 février 1815 au
comte de Gontaut Saint Blancard, chef de la Chancellerie, expose franche-
ment le fond de Paffaire qui n'est autre qu'une affaire de faux: ¢ Cabanis,
condamné pour avoir délivré de faux passeports et qui a subi sa peine, de-
mande sa réhabilitation. Je le crois trés excusable d’autant qu'il n’a commis
de délit que dans le moment de la révolution et pour sauver des pros-
crits. J'en ai l'exemple dans celui qu'il a fourni & M. le duc du Chatelet qui,
échappé des Tuileries, ne savait ol se cacher pour éviter le sort qui I'atten-
dait. A la faveur de ce passeport M. du Chitelet s'était évadé. » Ainsi Ca-
banis a sauvé la vie de du Chitelet. C'est pourquoi, ajoute Colin, c’est au-
tant au nom de son client que des héritiers et neveux du duc: Mme de Si-
miane, les comtes Charles et Roger de Damas, « qu'il prie Monsieur de
Saint Blancard d’étre favorable 3 ce malheureux Cabanis ». Méme réf.
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résidence et des passeports qui facilitérent sa sortie du royau-
mg._Ces passeports étaient faux, Cabanis avait contrefait la
gnffe’ de Tallien, secrétaire de la commune. » Le faussaire fut
arrete et condamné, « L'instruction avait établi qu'il avait aussi
f:ut‘u§age de la fausse griffe pour délivrer d’autres passeports
a c!lfferent‘es personnes dont les noms sont demeurés inconnus
et il y avait tout lieu de présumer que ce service n’avait pas été
rendu gratuitement. »

Le directeur des affaires criminelles juge maintenant la con-
duite de Cabanis. « Il serait sans doute a désirer pour le sieur
Cabams' qg’il n'elit pas fait un sujet de lucre des moyens qu’il
a fou.rms a M. du Chételet pour échapper a la proscription; il
est facheux aussi qu'il ait présenté un systéme de défense qui
t'enda.ut a compromettre gravement le fidéle domestique qui
l'avait payé pour sauver son maitre. Quelqu'aient été néan-
moins l:mtention et la moralité de l'action, les résultats... ten-
daient a atténuer les effets désastreux du systéme de terreur
qui pesait alors sur la France et, sous ce rapport, il est dif-
ficile de ne pas considérer comme trés favorable la demande
que forn}e maintenant le sieur Cabanis. » (59) Le 18 septembre
suivant il était réhabilité (60).

Dans toute cette affaires, Cabanis semble bien avoir été, en
1792, un de ces patriotes pour lesquels, selon I'expression de
Saint-Just, le patriotisme n’était « qu'un commerce des lé-
vres ». Pour lui le houleversement politique qu’entraina la jour-
née du 10 aolit ne représenta rien de plus qu'une occasion excep-
tl’onnelle. de se procurer une situation lucrative dans lespoir
d'arrondir une bourse désespérément plate. On a pu apprécier
avec quelle célérité il courut se mettre, dés la chute du tréne.
a l'a: dl_sposmon du nouveau régime, ce qui ne signifie nullement
quil ait servi ce dernier avec le moindre dévouement. Les ser-
vices que rendit Cabanis & la contre-révolution I'attestent. En
t,out cas, il semble que pour juger impartialement l'attitude de
Pancien faussaire aprés le 10 aoiit on puisse adopter le point
de vue du bureau des recours en grice de la Restauration: « Les
actes dont il s’agit appartiendraient 3 une vertu trés élevée si
leur auteur n’avait pas été déterminé par des motifs de
lucre. » (61)

(A suivre.) A. de LESTAPIS.

(59) Méme référence.

(60) La lettre de grace ct de réhabilitation signée de Louis XVII] était
lc‘c;m;ue en ces termes: « Louis, par la grice de Dieu, etc.. nous avons recu

umble sgpph::atlo_n au nom de Frangois Cabanis contenant qu'il a subi une
condamnation 3 pult années de ,fers prononcée contre lui le 19 janvier 1793
((ismvent les motx{s de la condamnation) nous le réhabilitons dés i présent
ans tous les droits civils dont il était privé par. I'effet de la condamnation
cazﬁt;] };st notre bon plaisir. » Méme réf. '

I) Rapport du bureau des recours en grace au chancelier de

date dv 18 juin 1816, Méme réf. France en

Les Religieuses et les serments

Alors que le nombre des religieux avait sensiblement diminué
au XVIIIe siécle, celui des religieuses, comme on sait, demeu-
rait considérable en 1789. Les ordres e femmes présentaient,
selon 1'époque de leur fondation, une grande diversité et cette
variété se reflétait par exemple dans la géographie conventuelle
de la capitale du royaume. Beaucoup de ses couvents étaient
cloitrés et abritaient 607 contemplatives; mais un certain nom-
bre d’entre elles étaient vouées aussi a l'enseignement car la
plupart des monastéres recevaient des pensionnaires et les
jeunes filles de haute noblesse étaient élevées a la Visitation
et 4 'Abbaye-aux-Bois. Certains ordres d’hospitaliéres s'occu-
paient également d’éducation, telles les sceurs de Saint-Vin-
cent-de-Paul qui, avec un effectif de 217, tenaient dans pres-
que toutes les paroisses de Paris la « Maison de charité » avec
son école de filles. Orphelinats et pensionnats comptaient 674
religieuses enseignantes, tandis que 813 autres desservaient les
26 hépitaux de Paris. Beaucoup de ces instituts avaient été
créés pour une fin trés précise: telles les religieuses de I'h6-
pital Sainte-Catherine et celles qui dirigeaient les pénitentes
de Sainte-Valére, rue de Grenelle (1).

En tout, 2.360 religieuses vivaient A Paris et, dans le diocése
qui englobait presque tout l'actuel département de Seine-et-
Oise et une partie de Seine-et-Marne, on voyait d'illustres ab-
bayes de femmes comme celle de Chelles, fondé au VI® siécle,
et Maubuisson, prés de Pontoise.

Vint le décret du 13 février 1790 qui supprimait les congré-
gations 4 veeux solennels en accordant toutefois la conserva-
tion provisoire des instituts enseignants et hospitaliers. Lors
de I'enquéte des premiers mois de 1790, la quasi-unanimité des
religieuses de Paris déclarérent vouloir demeurer fidéles aleurs
veeux et a la vie de communauté. Cette fermeté fut d'ailleurs
4 peu prés générale partout et constitue un témoignage im-
pressionnant. Le décret autorisait les religieuses qui refusaient
de rentrer dans le siécle a rester dans leurs couvents: l'article §

(1) L'hopital Sainte-Catherine fut fondé en 1188 dans le quartier Sainte-
Opportune; il occupait l'angle des rues Saint-Denis et des Lombards. La
chapelle de Sainte-Valére devint un centre de culte sous le Directoire.



Un grand corrupteur :
Le Duc du Chatelet

II° Partie (*)
I. — Les idées de mars 1793

[fe's mois qui suivent la mort du roi comptent parmi les plus
agites des années révolutionnaires. A la déclaration de guerre
(lg la République & 'Angleterre, au début de février 1793, suc-
cédent des troubles intérieurs autour des subsistances. Mais
Ce sont surtout les semaines de mars et d'avril qui voient se

precipiter les événements. Tandis qu'a Paris le malaise social
saccroit avec les journées des 10 et 11 mars, dans 'Ouest écla-

tent des insurrections armées qui, en peu de temps, prennent
une ampleur inquiétante. En Hollande. puis en Belgique qu’oc-
cupent encore nos troupes, les revers succédent aux revers,
préludant a la défection de Dumouriez qui sera un fait accom-
pli dans les premiers jours d’avril. Dés lors, la lutte entre la
Gl'ronde et la Montagne s'exaspére autour de la trahison du
général, autour de la vie chére et autour de la guerre civile
en Vendée. Duel 3 mort entre républicains qui aura son dé-
nouement au 31 mai avec l'arrestation des principaux chefs
girondins. Alors seulement se produira une accalmie relative
due a la victoire consommée de la Montagne.

Dans des circonstances aussi graves. la Convention se de-
vait, ne fiit-ce que pour rassurer une opinion publique inquiéte,
de renforcer spectaculairement les mesures de sécurité. Elle
n'y manqua pas. En premier lieu, elle s'en prit i ses ennemis
de lintérieur toujours empressés a profiter des périodes de
crise pour attiser les passions. Ne parlait-on pas ouvertement
dans la capitale de mystérieux conspirateurs mélés aux mani-
festants contre la vie chére. de royalistes déguisés prenant la
téte des émeutiers, d’agents venus de I'étranger pour semer
le désordre dans toute la France? De ces adversaires de la Ré-
volution, les plus redoutés étaient, sans conteste, les émigrés
rentrés. Aussi est-cc contre eux que sont d’abord dirigées les
foudres du régime: brusquement, d'un trait de plume est an-
nulée. toute entiére, la législation antérieure concernant I’émi-
gration (T) pour étre remplacée. a la date du 28 mars. par un

(*) Voir Annales, 1953, p. 104-126. '

(1) Principalement les lois et décrets du o février, du 8 avril et du 20 dé-
cembre 1792.
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décret unique d’'une extréme rigueur. Sa promulgation impré-
vue va aggraver le sort déja précaire des nombreux émigrés
récemment rentrés. Parmi eux figuraient le duc et la duchesse
du Chatelet, de retour de l'Angleterre depuis I'automne de
1792 (2). .

Avant d’évoquer les suites désastreuses qu’eut pour ce mé-
nage l'application du nouveau décret, il sied de retracer brié-
vement les diverses pérégrinations du duc aprés son départ
précipité, en novembre 1792, du domicile de son logeur Sébas-
tien Lacroix, mis en arrestation. Si l'on en croit du Chatelet
et ses amis, il se serait d’abord logé rue Grange-Bateliére,
chez sa vieille amie Mme de Gramont. Aprés quelques jours
sous ce toit hospitalier, il aurait vécu retiré & Issy-les-Mouli-
neaux du I7 au 29 novembre. De 13, il serait parti rejoindre
la duchesse & Boulogne-sur-Mer et aurait séjourné avec elle
deux mois dans ce port. Revenus 4 Paris au début de février
1793 ils se seraient fixés, 'un et l'autre, chez Mme de Gra-
mont, toujours accueillante. C'est 1a que les surprit facheuse-
ment le décret du 28 mars contre les émigrés (3).

Peut-on ajouter foi & ces nombreux changements de domi-
cile? Il ne le semble pas car ils se justifient par des certifi-
cats de résidence de valeur trés contestable. Ainsi celui de
Boulogne-sur-Mer parait avoir été de pure complaisance (4)
et celui d'Issy a fait 'objet des plus sévéres critiques (5). Alors
on en vient & se poser ces questions: le séjour de deux mois
i Boulogne ne dissimule-t-il pas une seconde émigration des
du Chitelet? (6). A son retour de Boulogne, en février 1793,

(2) On sait qu'ils étaient rentrés en France i la fin d'octobre 1792. Le duc
revint aussitét a Paris et se cacha chez le jacobin Sébastien Lacroix. La du-
chesse demeura 3 Boulogne-sur-Mer. (A. Nat. W 248, piéce 82).

(3) Extrait d’un interrogatoire subi par Mme du Chatelet lors de la per-
quisition du 26 avril 1793 effectuée par la section du Mont Blanc i I'hétel
Gramont, rue Grange-Bateliére: ¢ A elle demandé depuis combien de temps
¢ elle demeure dans la maison ol nous sommes. Répondu: avec le sieur son
« mari depuis le mois de février dernier. » (A. Nat. F7 4684, doss. Ducha-
telet). Voir également son interrogatoire du 6 septembre suivant, toujours par
1a section du Mont Blanc. Elle précise qu'elle arriva rue Grange-Bateliére le
17 février. (A. Nat. F7 4731, doss. Grammont.)

(4) Extrait d'une délibération du bureau de révision du département de
Seine-et-Marne en date du 28 floréal an VII (17-5-1799): « Considérant que
« les récollements des témoins qui ont attesté la résidence des prévenus (c’est-
¢ -4 dire le ménage du Chatelet) 3 Boulogne-sur-Mer laissent des doutes sur
¢ la réalité de cette résidence.. » (A. Nat. F7 532z Emigr. du Chatelet).

- (5) Sur les instigations d'un membre de I'administration du département de
la Seine, le citoyen Bezot, qui habitait Issy, les officiers municipaux de cette
commune refusérent 4 du Chatelet de signer son certificat de résidence. Be-
zot avait déclaré ¢ que le citoyen Duchatelet cherchait 3 se procurer un
« faux certificat de résidence 3 Issy ». Par la suite, les choses s’arrangérent.
(A. Nat. W 440, doss. Baillemont, piéce 37, et W 301, dossier du Chatelet.

iéce 8).

P (6) En I'an VII, le bureau de révision du département de Seine-et-Marne
fut saisi d'un rapport tendant i rayer feu du Chatelet de Ia liste des émigrés
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le duc vécut-il réellement rue Grande-Bateliére, chez Mme de
Gramont? Ne se cachait-il pas plutét chez son neveu l'abbé
de Damas (7) ou encore ne partageait-il pas son temps entre
Mmes de Gramont, de Choiseul et de Laubespin, ses trois fi-
dé!es? (8). Autant de réponses impossibles & donner. Deux
points seulement paraissent acquis: le ménage s’est absenté
de Paris de novembre 1792 a février 1793, le duc du Chatelet
n'a jamais résidé de fagon continue chez Mme de Gramont (9).
On peut en déduire que la tactique constante de cet émigré
rentré fut de se faire délivrer des certificats de résidence 3
un endroit déterminé et de vivre caché dans un autre. Ainsi
évitait-il tout risque d’arrestation i son domicile officiel, en
cas de descente de police (10).

Quoi qu’il en soit de ses déplacements, il est de fait qu’au
moment de la parution du décret du 28 mars, du Chatelet se
trouvait détenteur de six certificats de résidence qui, vrais ou
faux, lui permettaient, avec un peu de complaisance, de justi-

de ce département. Cette administration, frappée des nombreuses invraisem-
bl:§nces relatives au certificat de résidence de Boulogne-sur-Mer conclut au
rejet de la radiation du duc jusqu'd ce que « ses héritiers présentent des
« certificats de résidence & 'abri des motifs de suspicion ci-dessus indiquées ».
(A. Nat. F7 5322), Le certificat en question avait été délivré 3 du Chatelet
le 19 janvier 1793, 3 Boulogne-sur-Mer. Par conséquent, il était déja de re-
tour en France & cette date, en supposant qu'il eut émigré une seconde fois.
(A. Nat. F7 4731).

(7) Les du Chatelet paraissent avoir été i cette époque intimement liés avec
(l:'vers membres de la famille de Damas: La comtesse Charles de Damas
née Marie-Louise Andrault de Langeron, la comtesse de Simiane née Adélaide

de Damas, dont il sera question par la suite, et enfin I'abbé de Damas. Au-

sujet de celui-ci, on trouve cette note dans les livres de dépenses du cuisinier
Boulland: ¢ J'ai changé & M. I'abbé de Damas, par ordre de Mme du Cha-
< telet, 40 louis en or pour un sac de 1.000 livres en écus. » (A. Nat. W 248,
N° 6). 11 est fort plausible que le duc se soit réfugié pendant un temps chez
cet ecclésiastique.

(8) Extrait d’une dénonciation anonyme faite le 1°" juin 1793 au comité de
surveillance de la section du Mail: ¢ Il (du Chatelet) s'était caché chez
¢« Mme de Gramont, chez Mme de Choiseul et chez Mme Laubespin et tout
« ceci s'est fait sous le ministére de Beurnonville » - (c’est-i-dire en février
ou en mars 1793) (A. Nat. F* 4768, doss. Laubespin). Il s’agit sans doute de
la duchesse de Choiseul née Crozat du Chatel, veuve de I'ancien ministre et
helle-sceur de la duchesse de Gramont. Quant A la marquise de Laubespin, elle
ét;.xlilt )née Elisabeth Charlotte de Scoraille. (A. Nat. F7 477%/16, doss. Sco-
raille).

(9) Dans le procés-verbal de 'arrestation du comte d’Usson de Donnezan,
qui servit de témoin 4 du Chatelet pour ses certificats de résidence rue Gran-
ge-Bateliére, on lit: ¢ Il appert que le citoyen du Chatelet qui n’a jamais
¢ résidé chez la Grammont, ainsi qu'il est constaté par les différentes décla-
¢ rations. » (A. Nat. F7 4679, doss. Donnezan). D’Usson de Donnezan, an-
cien maréchal de camp, était petit-fils par sa mére du maréchal de Biron et
frére de Mgr de Bonnac dernier évéque d’Agen avant la Révolution.

(10) Pour tenter de s’emparer de du Chatelet, 1a section du Mont-Blanc
organisa plusieurs visites domiciliaires de nuit chez Mmc de Gramont, le
26 avril entre autres; naturellement, le duc était toujours absent de la veille
et n'allait pas tarder i revenir. Il n’y eut jamais de suites. (A. Nat. F7 4679
et F7 4684).
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fier d’'une suite ininterrompue de domiciles depuis le mois de
janvier 1791 (11). De tous ces certificats le dernier en date
était naturellement celui de la section du Mont-Blanc, sur la-
quelle habitait Mme de Gramont, certificat délivré par com-
plaisance a du Chatelet fin février 1793 et signé, selon les pres-
criptions de la loi du 20 décembre 1792, de huit témoins (12).
Cette précision a son importance.

En réalité cet édifice laborieusement échafaudé était des
plus vulnérables. Avant méme la parution du décret du 28 mars
il avait été attaqué, surtout en province, dans les départements
ott les du Chitelet possédaient des propriétés fonciéres. La,
auant qu'a Paris peut-étre, l'affaire Cabanis avait fait du
bruit et la réputation de corrupteur de du Chitelet en était
sortie renforcée. Il n'est donc pas étonnant de voir les direc-
toires des départements de la Haute-Marne, du Doubs et de
la Meurthe récuser des piéces aussi suspectes que les certifi-
cats de complaisance procurés, on sait comment, par Cabanis
et par Lacroix, en 1792. Mais c’était particuliérement Padmi-
nistration de Seine-et-Marne qui se montrait féroce (13). Ne
traitait-elle pas déja, en février 1793, les du Chatelet en véri-
tables émigrés, allant jusqu’a mettre sous scellés leur chiteau
de Varennes, prés Montereau, et jusqu'a ordonner la vente de

leurs meubles. )
A Paris leur situation ne paraissait guére plus favorable.

(11) Iis étaient, en effet, tous munis de signatures de témoins et de mem-
bres des autorités compétentes en matiére de certificats,
(12) Dans un mémoire justificatif du sieur Lecomte, on lit: ¢ Avant la loi
¢« du 28 mars sur les certificats de résidence, du Chatelet avait obtenu de la
¢ section (du Mont-Blanc) deux certificats & huit témoins ». (A. Nat. 7
4774/9). .
Les six certificats de résidence du duc étaient les suivants:
le 1°%, de la section des Invalides. Résidence du 1-1-1791 au 13-8-92, 4 I'hétel
-du Chatelet, rue de Grenelle, C'est le faux certificat Cabanis que du Cha-
telet parvint & faire renouveler en mai 1793.
le 2, de la section du Théitre Frangais, du 14-8-1792 au 7-11-1792, rue Chris-
tine, chez Sébastien-Lacroix, certificat de complaisance.
le 3% de la section du Mont-Blanc, du 8-11-1792 au 16-11-1792, chez la du-
chesse de Gramont, rue Grange-Bateliére.

le 4%, de la commune d'Issy-les-Moulineaux, du 17-11-1792 au 29-11-1792,
chez le sieur Klots Joseph Léon, 25, rue des Noyers. Certificat contesté.

le 57, de la commune de Boulogne-sur-Mer, du 2-12-1792 au 4-2-1793, 4 'au-
berge tenue par Thomas Parker, rue du Port Basse Ville. Certificat de
complaisance.

le 6° de 1a section du Mont-Blanc du 18-2-1793, rue Grange-Bateliére, chez

Mme de Gramont. Certificat de complaisance.

Mes recherches sur les faux certificats de du Chatelet ont été grandement
facilitées par le remarquable inventaire alphabétique dressé aux archives na-
tionales par Mlle Robinet. Ce fichier permet de retrouver immédiatement n’im-
porte quel dossier d'émigration existant aux Archives de France.

(13) ¢ Le directoire de Seine-et-Marne, sans avoir égard & I'écrit informe
¢ du 13 aoitt 1792 (certificat procuré par Cabanis) que l'assemblée directo-
< riale déclare nul et de nul effet non plus qu'au certificat du 7 novembre
¢ (procuré par Séb. Lacroix) qu'elle déclare insuffisant ». Extrait des déli-
bérations du directoire, en date du 21 décembre 1792 (A. Nat, F7 5322).
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Maintenant que dans les sections des Invalides et du Théitre-
Frangais on était fixé sur les conditions malhonnétes dans les-
quelles les agents de du Chatelet, Cabanis et Lacroix, avaient
agi A propos des certificats du ci-devant duc (14), on se refu-
sait, malgré certaines pressions, i lever les scellés apposés
depuis septembre 1792 sur le magnifique hétel de la rue de
Grenelle (15). Ce fut par conséquent au milien d’embarras
croissants que le funeste décret du 28 mars vint surprendre
I'émigré rentré. Hélas! son application devait achever de ren-
verser un décor trop savamment tendu. Qu'on en juge. (16).

D'aprés les nouveaux réglements, tous les certificats de ré-
sidence existants, méme ceux a huit témoins, étaient purement
et simplement annulés et leurs détenteurs invités a les rempla-
cer par des nouveaux, munis cette fois de la signature de¢
« neuf témoins irréprochables ». Le délai accordé pour ce re-
nouvellement ne devait pas excéder deux mois, aprés quoi les
défaillants seraient tous traités en émigrés. Bien d’autres for-

malités étaient exigées; elles étaient telles que, pour un sus-.

pect comme du Chitelet, il était impossible d’en venir & bout.
Et puis, surtout, olt trouverait-il les neufs témoins formelle-
ment exigés par la loi? Les individus complaisants qui, anté-
rieurement au décret, avaient consenti & certifier pour le duc
de fausses résidences refuseraient de renouveler leur faux té-
moignage, effrayés qu’ils seraient par les peines énormes édic-
tées dorénavant contre les faux témoins (17). Et alors, quels
fous ou quels amis assez dévoués trouverait-on pour rempla-
cer ces témoins de complaisance maintenant qu’étaient obliga-
toirement rejetés pour ce genre d’office parents. alliés, hom-
mes d’affaire et serviteurs des intéressés? (18). Dans ces con-
ditions, le duc et la duchesse couraient grand risque d’étre ar-
rétés comme émigrés rentrés. Le fait une fois prouvé, c’était
pour eux la peine de mort dans les vingt-quatre heures (19).

(14) Le jugement condamnant Cabanis & huit ans de fers, le 19 janvier
1703, avait fait la lumiére sur I'origine scandaleuse de ces piéces officielles.

(5) Extrait de I'interrogatoire de Mme du Chatelet, le 26 avril 1793. ¢ A
¢ elle demandé pourquoi le sieur son mari n'occupe pas son hétel dans le fau-
¢ hourg Saint-Germain. A répondu que c’est par I'apposition des scellés qui
¢« a été faite dans leur hoétel ainsi que par P'enlévement de leurs chevaux et
¢ pour se rapprocher, en outre, d¢ Mme de Gramont ». (A. Nat. F7 4683).

(16) Le décret du 28 mars 1793 se trouve intégralement reproduit dans le
Recueil général annoté des lois, décrets et ordonnances. Paris, Administra-
tion du journal des Notaires et des Avocats, 1835, t. IV, p. 150.

(17) ¢ Article XXXV: Ceux qui seront convaincus d’avoir attesté un fait

¢ faux par leur certificat seront condamnés & six années de géne; ils seront
¢ en outre responsables solidairement sur tous leurs biens des pertes (pour
I'Etat) que le faux aurait occasionné ».
(18) « Il sera nécessaire de produire neuf certificats lesquels, excepté les
« propriétaires ou principaux locataires, ne seront ni parents, ni alliés, ni
« fermier, ni domestique, ni créanciers, ni débiteurs, ni agents des certi-
¢ fés... ». i

(19) L’article 76 du méme décret prescrivait que « les émigrés qui rentre-

~
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Comment, pris dans des mailles aussi serrées, parvinrent-ils
tous deux & échapper pendant des mois 3 la gedle et a la guil-
lotine? Comment purent-ils éviter si longtemps la dévolution
de leurs biens & la Nation, comme biens d’émigrés ? A ces
questions, l'acte d’accusation .dressé, en décembre 1793 con-
tre le duc par Fouquier-Tinville ne donne qu'une réponse in-
compléte: « Du Chatelet est parvenu, y déclare 'accusateur
public, 2 force de corruption et en répandant des sommes im-
menses, & se procurer de faux certificats. » (20) Il est tertes
indéniable que, malgré les rigueurs du décret du 28 mars, I'émi-

. gré rentré trouva encore moyen, a coup d’'argent, de recruter

des témoins de fantaisie, de fermer les yeux de certains fonc-
tionnaires publics et méme de se faire dans certaines sections
parisiennes des partisans déclarés, mais jamais les du Chate-
let n’auraient pu « durer » si longtemps s’ils n’avaient été
constamment couverts par les plus hautes protections. On con-
coit que Fouquier-Tinville, quoique parfaitement informé, ait
cru bon de taire des compromissions qui, étalées dans son ré-
quisitoire, n'auraient pu que jeter le discrédit sur les quatre
autorités suprémes du régime en matiére d’émigration: mi-
nistére de I'Intérieur, Commune de Paris, Directoire du Dé-
partement, Comité de sareté générale...

Ce sont en effet certaines personnalités éminentes apparte-
nant a ces quatre « puissances » qui ont, envers et contre tout,
défendu le duc pendant plusieurs mois contre les attaques ré-
pétées d'organismes secondaires tels que comités révolution-
naires de sections, directoires de districts, assemblées populai-
res acharnées contre lui. Les pages qui suivent vont évoquer
(uelques-unes des phases de cette lutte entre hautes et basses
autorités républicaines menée autour de la personne et des hiens
d'un des plus grands seigneurs de I'ancien régime. Lutte para-

¢ ront, ceux qui sont rentrés sur le territoire de la République contre la dis-
« position des lois seront conduits devant le tribunal criminel du département
« de leur dernier domicile ».

L'article 78 complétait le précédent: ¢ Les témoins cités seront entendus
¢ publiquement 3 audience. Le prévenu comparaitra devant les témoins et
¢ s'ils affirment Pidentité, les juges du tribunal condamneront 1'émigré 2
¢« mort ».

Enfin 'article 79 stipulait que « le condamné sera mis 3 mort dans les 24
¢ heures, sans qu'il puisse y avoir lieu A aucun sursis, recours ou demande en
¢ cassation ».

On sait que l'article 1 portait ¢ que les émigrés sont bannis & perpétuité
« du territoire frangais. Ils sont morts civilement. Leurs biens sont acquis 3
« la République ». : .

(20) Fouquier-Tinville affirme que le duc rentra en France pour y conspi-
rer < et seconder les trames des ennemis extérieurs. Il voulut effacer toutes
¢ les traces de son émigration pour, d'un ¢6té, enlever 3 la nation les biens
¢ qu'il lui avait abandonnés par sa fuite et, de l'autre, se livrer avec plus de
¢ siireté aux machinations dont il était Pagent ! » (A. Nat. W 3o1, doss.
324). Nous penchons 3 croire que ce fut surtout pour sauver son immense
fortune que du Chatelet revint d’émigration, Beaucoup firent comme Jui.
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doxale et aussi scandaleuse ol I'on verra des autorités locales.
sans doute probes et honnétes, se raidir et refuser de s'incliner
devant les complaisances coupables de l'autorité centrale.

II. — Les protecteurs

Si du Chatelet put traverser tout le procés Cabanis-Boul-
land sans se voir inculper de complicité et sans méme avoir
ete recherché, c'est qu'il jouissait déja, I'on s’en doute, de cer-
tamnes immunités particuliéres. En fait, on trouve des traces
d'e cette protection dés novembre et méme octobre 1792, mais
cest surtout a partir de février 1793 que se produisent les pre-
mieres interventions officielles en faveur de 1'émigré ren-
tré (21). Fait remarquable et qui frappe tout d'abord, les hom-
mes politique que I'on va voir s’entremettre pour le duc, loin
d’étre connus dans l'histoire des modérés, appartiennent aux
formations les plus avancées d’alors au point de vue social, les
plu_s anti-capitalistes, dirions-nous aujourd’hui. Cette considé-
ration est essentielle et mérite qu'on s’y arréte. Elle fait appa-

raitre entre les deux extrémes une troublante collusion qui -

d’ailleurs n’a pas échappé aux contemporains et, depuis, & quel-
ques historiens. Bien mieux, c’est au moment oli ces hommes
donnent le plus de gages a la « gauche », c'est-a-dire entre fé-
vrier et juillet 1793, qu’ils soutiennent du Chitelet avec le plus
d’ardeur. L'histoire a de ces illogismes.

Mathiez a excellemment montré le réle capital qu'ont joué
certains membres du directoire du département de Paris et de
la. Commune dans la lutte initiale pour la taxation des prix
comme pour P'établissement du premier maximum (22). Or il
est de fait que presque tous les « extrémistes » qu’il nous mon-
tre en action: Lulier, le futur procureur général syndic du dé-
partement, Chaumette, procureur de la commune de Paris, La
Chevardiére, Momoro et Raisson, -membres du directoire du
département, comptent parmi les plus fermes et les plus cons-
tants protecteurs du duc du Chatelet, au long du premier se-
mestre de I'année. Pour mieux faire valoir le contraste, rappe-
lons, en quelques mots, leur réle de militants révolutionnaires.

(21) « Le comité de stireté générale investi de cette affaire (celle des certifi-
¢« cats- de résidence de du Chatelet) depuis le mois d’octobre, a pris toutes
¢ les précautions que la surveillance et I'amour de la justice peuvent dicter
< pour parvenir i découvrir la vérité. Il a été démontré que le citoyen
« Duchatelet n'a jamais émigré, qu'il s'est caché 3 I'époque du 10 aoiit et
¢ qu'il s’est retiré chez le citoyen Lacroix, rue Christine ». (A. Nat. W 440).
Extrait d’'une lettre du comité de siireté générale au directoire du départe-
ment de Paris, du 25 mai 1793.

(22) A. Mathiez, La vie chére et le mouvement social sous la Terreur.
Payot, 1927. Chapitres 1, IT et XI de la deuxiéme partie. - . .
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Dés le 2 décembre 1792, Lulier (23) réclame a grands cris,
sans succés d’ailleurs, une taxe provisoire sur les subsistances
afin de lutter contre la vie chére. Quatre mois plus tard, en
avril 1793, ce méme Lulier reprend sa campagne (24). En com-
pagnie de Chaumette il se rend a la Convention porteur d’une
pétition ou pouvait se lire ce veeu trés révolutionnaire: « Puis-
que les cultivateurs et les commergants par cupidité, par fana-
tisme, par royalisme, veulent faire périr le peuple en refusant
de vendre leurs grains, il faut les contraindre a ouvrir leurs
greniers et les forcer a vendre a un tarif maximum. » Cette
motion incendiaire, lue par Lulier devant les représentants du
peuple était signée par deux de ses collégues du département
de Paris: La Chevardiére, en tant que vice-président et Rais-
son comme secrétaire général (25).

Quant & Chaumette, Mathiez le juge ainsi dans la circons-
tance: « Il nous apparait comme le centre et le guide du mou-
vement. Il associe & la demande du maximum les autorités.
les sections, la foule. Il est évident qu’il y a désormais un pacte
entre les enragés, la Commune et la Montagne et que le vote
du maximum en était le premier article. » (26) Un peu plus
loin, le méme auteu:r nous montre Momoro, membre en vue
du directoire du département. émettant des opinions trés net-

(23) Au sujet du renouvellement du département de Paris et de I'élection
de Louis-Marie Lulier comme procureur général syndic, en décembre 1792,
voir 'ouvrage de Sig. Lacroix: Le département de Paris et de la Seine pen-
dant la Révolution. 1904. Lulier remplaca Berthelot qui, lui-méme, avait pris
la place de Roederer, aprés le 10 aoiit. Le nouveau procureur général syn-
dic n'entra en fonctions qu'en janvier 1793. Son élection fut longtemps con-
testée par les Girondins qui ne voulaient pas de ce montagnard pour rem-
placer un modéré (pp. 132 & 135).

(24) Clest le 18 avril 1793 que le département de Paris prit sur lui de

_ convoquer aux jacobins, en méme temps que ses membres, ceux de la Com-

mune et des municipalités rurales de la Seine, afin de discuter ensemble des
remédes A la crise sur les subsistances. ¢ Les présents, dit Mathiez, n’en
& virent pas d'autre que le maximum et sur le champ ils allérent le réclamer
< 4 la Convention ». (Vie chére, p. 178).

(25) En note de la page 178 de la Vie chére.. Mathiez écrit: ¢ La taxe
¢ qu’ils réclamaient était moins une mesure économique qu'une mesure poli-
< tique. Elle avait pour but de déjouer la contre-révolution par les subsis-
« tances ». La montagne avait fait une ovation & Lulier qui termina sa
lecture par cette menace: ¢ on jugera entre les magistrats du peuple et les
¢ riches accapareurs, les négociants en grains qui ne profitent de la liberté du
¢ commerce que pour arracher au peuple ses moyens de subsistances ».

(26) Chaumette élu procureur de la Commune le 12 décembre 1792 avait,
au nom du conseil général, soumis son programme social 3 la Convention,
le 27 février 1793, Il était trés avancé: ¢ Il existe des malveillants, des acca-
¢ pareurs.. La misére publique est la base des spéculations intéressées d'une
¢ infinité de capitalistes qui ne savent que faire des fonds immenses pro-
« duits par les liquidations.. Tout est changé autour du pauvre, lui seul est
¢ resté dans la méme situation et il n'a gagné de la Révolution que le droit
« de se plaindre ». Aussi Chaumette conclut-il en demandant que doréna-
vant on établisse ¢ une proportion raisonnable entre le prix du travail du
< pauvre et le prix des denrées nécessaires 3 sa subsistance ». (Vie chére,
pp. 160 et 180).
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tes en faveur du maximum. Il n'est pas jusqu'a notre vieille
connaissance Sébastien Lacroix que Mathiez ne nous dépeigne
réclamant, un jour d’avril 1793, 4 la téte d'une députation de
la section des Quatre-Nations, des mesures telles que « I'ex-
pulsion des ci-devants privilégiés de I'Etat-Major des armées
& nomination des officiers par les soldats... la formation d'une
armee revolutionnaire soldée pour contenir les ennemis de
!mtgneur,_ un recensement général des grains et fourrages, un
Impot additionnel sur les riches » (27) et enfin le pain a t'rois
sous la livre partout. On voit que les protecteurs de du Chi-
telet se classent A I'avant-garde du combat contre « l'aristo-
cratie mercantile ».

Peut-étre ce fait paradoxal s'éclaire-t-il 4 la lecture de cer-

tain passage, bien connu d'ailleurs, d'un discours prononcé par
.Samt-’]ust, a la veille de Thermidor. Un an et demi s'était
eécoulé depuis le printemps de 1793 et il devenait possible de
Juger les choses avec un peu de recul. Saint-Just s’exprime
ainsi: « La premiére idée des taxes est venue du dehors » —
c'est-a-dire de I'Etranger — « apportée par le baron de Batz;
cetait un projet de famine. Il est trés généralement reconnu
aujourd’hui dans toute I'Europe qu’on comptait sur la famine
pour exciter le courroux populaire, pour détruire la Conven-
tion » et lorateur ajoute cette remarque qui prouve que lui-
méme n'a pas toujours cru i un complot: « On edt présenté
la cigué a celui qui edit dit ces choses il y a huit mois! » (28)
) Cet aspect troublant de la lutte engagée contre le lihéra-
lisme économique n’a pas échappé 2 Jaurés quand il a écrit les
lignes suivantes: « Aprés la mort du roi il leur a semblé sans
doute » — aux royalistes et aux contre-révolutionnaires —
« que toutes les armes étaient bonnes contre la révolution. Qui
sait s'ils ne réussiraient pas i la perdre en I'exagérant. en in-
quiétant le commerce et la propriété? Qui sait si le peuple dont
ces convulsions aggravaient la famine ne regretterait pas le
temps des rois? » (29). Louis Blanc, qui fut presqu’un con-
temporain de ces événements, est beaucoup plus affirmatif
que _Iaurés: « Les ennemis d’'une révolution, a-t-il écrit. ne
sauraient avoir de plus utiles complices que ceux qui I'exa-
gerent. Les agents de Pitt et les conspirateurs royalistes le
savaient du reste. » Si 'on en croit Louis Blanc, le plan était,
en mars 1793, « de dissoudre la Convention en s’appuvant -es
soupcons ou des haines de la Montagne pour proscrire les Gi-
rondins » (30).

(€0)) Ma'thiez, Vie ‘chére..., pp. 172-173.

"(zg) ICSI(;: par Jaurés, Histoire socialiste de la Révolution francaise. T. IV,
(20) Tbid. T. IV, II, p. 1024,

T.(:‘I(?, 113‘0‘11:3 .Blanc, Histoire de la Révolution. Edit. Docks de la Librairie.
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De fait, et c'est assez inattendu, les alliés de du Chatelet a
la Commune et au département de Paris font figure d’anti-
girondins forcenés. Placés a la pointe du combat contre 'agio-
tage et l'accaparement, c’est 4 l'assaut de la Gironde dénon-
cée par eux « comme le rempart du précapitalisme », dirions-
nous aujourd’hui, qu'ils cherchent a lancer le peuple des fau-
bourgs. Meneurs populaires, ils participent aux journées sec-
tionnaires des 10 et IT mars mais c’est surtout a celles du 31
mai et du 2 juin, dirigées contre les chefs girondins, que leur
action se fera déterminante. C'est alors qu'on pourra voir Lu-
lier, procureur général syndic du département de Paris, sc

_présenter i la barre de la Convention, a la téte dune députa-

tation trés fournie oll, 4 ses collégues du département, se mé-
lent des représentants de la Commune de Paris et de nom-
breux commissaires des sections de la capitale. Un fois encore
Lulier se fera l'orateur des pétitionnaires et tout son discours
témoigne d’une violence extréme & I'égard des membres de la
commission des douze. N'ira-t-il pas jusqu'a réclamer contre
eux et i obtenir le décret d’accusation? On ne se trompe pas
en soutenant que dans l'arrestation des chefs girondins qui
s'ensuivit Lulier porte une responsabilité écrasante (31). Ver-
gniaud en était si persuadé qu'il I'a proclamé dans une lettre
au président de la Convention (32). Or. & cette méme épocue,
Tulier était le plus ferme appui du duc du Chatelet.

Dans cette lutte & mort, le Comité de siureté générale d'alors
prit sa bonne part. La victoire de la Montagne appartient éga-
lement & Basire, & Chabot, & Jullien, de Toulouse, qui. en mai
1793. président aux destinées de ce comité dont, au lendemain
de la mort du roi. les Girondins avaient été évincés (33). Ces

(31) Lulier, avec sa grandiloguence habituelle, fes avait dénoncés dans les
termes suivants: « On distingue particuliérement parmi les ennemis de la
patrie: les Brissot, les Guadet, les Vergnaud, les Gensonné, les Buzot, les
Barbaroux, les Roland, les Lebrun, les Claviére et tous les fauteurs du
royalisme proscrits par I'opinion et dont un grand nombre vous ont été
dénoncés par la commune de Paris. Législateurs, vous vous vengerez donc
d'Isnard et de Roland et de tous ces hommes impies contre lesquels I'opi-
nion publique s'éléve d'une maniére éclatante. » (Mon. réimp. T. XVI,
336).

(32) La lettre de Vergniaud est du 6 juin 1793. Son auteur s'exprime ainsi:
Lhuillier et Hassenfratz et les hommes qui sont venus avec eux et avec
une pétition déja jugée calomnieuse ont promis des preuves de leurs nou-
velles dénonciations: qu'ils les produisent !.. S'ils n'en produisent pas,
je demande 2 mon tour qu'ils aillent & Péchafaud... pour avoir obtenu par
violence l'arrestation de plusieurs représentants du peuple, la dispersion
d'un grand nombre d’autres ». (Mon. réimp. T. XVI, p. 575).

(33) Clest le 21 janvier, quelques heures aprés l'exécution de Louis XVI,
(ue les montagnards, se ressaisirent du comité de streté générale oll, quelques
jours auparavant, ils avaient perdu la majorité. Basire et Chabot, qui en
avaient été évincés, y rentrérent de nouveau, 3 la grande fureur des giron-
dins. Un journaliste de leur bord n’hésita pas 2 écrire ces lignes qui furent
lues & Ja tribune de la Convention: ¢ La liste des membres de ce comité est
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beC;tllltcaognards.celebres par leur républicanisme verbal Je sont

peaus up moins par la protection secréte dont ils couvraient
x-familier de la Cour des Tuileries.

tio‘: cilescg:::?onnadge? bien connus dans l"llistoire de la Révolu-
« Jacobix maelznt' 1a.Jouter, parmi les alliés de du Chatelet, le
Caacobir gré lui », Garat. Cet homme sans caractére, uni-
juenien at'tachc eu vainqueur du jour, qui fut ministre de la
premiere république, sans interruption, d’octobre 1702 & la
mi-aout 1793, n'a cessé, tantot a la Justice, tantdét a I'Inté-
rieur de veiller discrétement sur le proscrit. Cela ne 'empé-
;:,l"lalt nullen}ent, au printemps de 1793, de faire preuve, a
égard des _en.leutiers de la capitale, d’'une indifférence vois’ine
df: la complicité. En mars comme. en mai. on le voit partout
:if{POﬂ((liant de Pordre mais ne faisant rien pour empécher le
esszr re. CI.II"ICUX homme qui, le 29 mai, disait des Girondins,
oupirant: « Je les crois des hommes vertueux, mais la
veftu a'blen _des erreurs. » Le ministre de I'Intérieur jugeait
quen révolution, les « justes », quand ils ont perdu doivent
payer comme les autres. Il finira comte de 'Empire (.34) Tels
étaient les: politiciens d’extréme gauche qui, un temps 'se fi-
rent les défenseurs des intéréts d’un opulent capita]iste’doublé
'un contre-révolutionnaire. '

Du fait de leurs hautes fonctions publiques. Lulier, Chau-
mette, Basire, Garat, bien qu'a la téte d’organismes di{:'fére;lts
se¢ trouvaient en relations constantes. Il ne faut donc pas
s'etonner de lentente qui, pendant des mois. ne cessera de
regner entre aux quant a leur conduite envers leur protégé
Dans leur entreprise de salut d’'un émigré rentré, on les voit
sc partager les roles rationnellement. selon les grandes lignes

: ;(;u:llee encore une fois des noms.de Basire, de Chabot et d’autres hommes
: vie'sg:sg ?lt'-", dims ce moment, dlspasent_de I’honneur, des biens et de la
s, c o:lv-epa. Ce comité est le Conseil des Dix de Venise ». (Extrait
Gu Tablea tuespgtlt:i(ge et tllttter;.ure, lu .Izar Rovére, le 28 janvier 1793, au milieu
Buacher ot ot & T'pro es, ago:;sgl.e toute 12 gauche de I'assemblée. Cité par
A(ggg lz)a:;toré avait cédé & Garat !? ministére. de la justice en octobre 1792.
A cson lour, { arat abandonna ce siége & Gohier en avril 1793 pour se con-
.t jerer e Chuswement au_ ministére de lintérieur dont il avait assuré par in-
i Toiire ?rlge dépt_us la démission de Roland, en janvier précédent. F. G.
preciae g da. flfa’s rille F. J.) a tracé d.:«ms son ouvrage, Le siége d’Angers
précédé Gearlt Frenté morceaux bxograpl"nques et littéraires, un excellent por-
it de G : : « Garat se mit du c6té du plqs fort toutes les fois qu'il y
eut 1 anger imminent @ se prononcer. Il aimait la vartu et serrait con-
ulsivement l.a. main au vice. Il faut avouer qu'il seé trouva dans des cir-
;:;l):sstamét;as cnt;ques. Ce‘ne fut pas son énergie qui le sauva, ce fut sa fai-
part?t;t ilaréathaut aPpele ¢ modéré » ; c'est le synonyme d’égoiste: fourré
pabou traht‘: ppa a tout. Bons et meqhants. tout périssait mais lui restait
febout. ! issant et plalgnant ceux qui, sur le chemin et devant ses yeux
nchaient et tombajent. Le ¢ Sauve qui peut » é&tait sa devise. Beugnol':

qui le connaissait bien lui i .
Jmle en conseilla plus tard de ‘la mettre sur son écus-

NAARAAAA
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d’'un plan concerté a l'avance, plan qui vise 2 neutraliser les
différents adversaires de du Chitelet. Leur tactique était ha-
bile. Tandis que les ennemis du duc étaient disséminés un peu
partout a travers 'a France, ses protecteurs étaient par chance
tous groupés a Paris. Il s'agissait doinic d’opposer un front uni
i ces tirailleurs isolés, combattant en ordre dispersé (35). Ef-
fectivement, tous les opposants, déconcertés par les pressions
simultanées de leurs différents supérieurs hiérachiques, désar-
meront les uns aprés les autres. Seule, on va le voir, la section
parisienne du Mont-Blanc tiendra bon jusqu'au bout et finira
par avoir raison de du Chatelet (36).

ol III. — Les fréres ennemis

Les origines des relations de Garat avec le duc ne sont pas
faciles a retrouver. Elles sont en tout cas antérieures au mois

~de février 1793. A cette derniére date Garat. qui cumulait les

fonctions de ministre de la justice et de l'intérieur, était déja
en rapports avec 'émigré rentré. Pas directement, cela va sans
dire, 3 cause de la situation irréguliére de du Chitelet et de
ses absences. Il leur avait fallu un intermédiaire. Ce fut une
niéce du duc, la jeune et gracieuse comtesse de Simiane, qui
assuma avec un rare bonheur ces fonctions délicates. Non
seulement elle sut obtenir du « jacobin malgré lui » ce quelle -
en voulait tirer mais elle trouva moyen de servir d’agent de
liaison entre le ministre lui-méme et le procureur général syn-
dic Lulier. On voit qu'elle joua un rdle important dans I’éla-
boration du plan destiné & sauver son oncle de la ruine ct de
Ja fosse commune. plan dont voici les grandes lignes (37).

(35) Les du Chatelet possédaient des propriétés dans plusieurs départements
de I'Est dont les directoires nc pouvaient que trés difficilement communiquer
entre eux. Il en était de méme dans la région parisienne ot les sections de
la capitale avaient peu de relations avec fe directoire de Seine-et-Marne,

(36) Longtemps, ce fut le comité de salut public du département de Paris
qui poussa la section du Mont-Blanc 3 la résistance. Recruté au début de
juin 1703 avec des éléments provenant du comité central révolutionnaire dis-
sous, cet ¢ instrument de la Terreur i Paris » comme I'a désigné son histo-
rien H. Calvet, reflétait le plus pur sans-culottisme. Trés informé des intri-
gues de du Chatelet et de ses alliés, il leur était fort hostile. Puis, brusque-
ment, a la fin de juillet 1703, on le voit désarmer. 11 écrit alors & cette section
du Mont Blanc qu'il n’avait cessé d’aiguillonner, les lignes suivantes: ¢ D’a-
« prés les piéces que vient de faire passer au comité de salut public du dé-
« partement de Paris le comité de streté générale de la Convention, nous
¢ vous prévenons que nous cessons de nous cpposer i la délivrance des cer-
< tificats de résidence et du passeport réclamés auprés de votre section par
< du Chatelet ». (A. Nat. BB3 81 A). Dix jours auparavant, ce méme comité
prévenait le comité de siireté générale de son opposition ‘au certificat de rési-
dence sollicité par le duc. Volte face inexplicable qui laissa pourtant inébran-
fable 1a courageuse section du Mont Blanc. .

(37) D'aprés Yindicateur de police Honoré Gabriel Dulac, toujours bien
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.Pour' contrebattre efficacement des oppositions aussi mul-
tiples, il fallait tout d’abord donner aux adversaires l'impres-
ziﬁ.ntque le cas de du (,:h‘ételf:t a\{ai't été examiné et retourné

oute_s ses faces. D'ot1 nécessité d’amorcer entre les qua-
tre autorités compétentes en matiére d'émigration une corres-
pondance officielle ot se balanceraient harmonicusement ques-
tions et réponses, ol chaque objection soulevée trouverait trés
heureusement sa réfutation. Ainsi serait créée progressivement
autogr _de I'affaire une atmosphére d’enquéte mir?utieusement
menee jusqu'au moment ol ministére de Pintérieur, départe-
ment, Commune et comité de siireté générale se déclarant

parfaitement informés proclameraient tour i tour, chacun -

Gl

Sappuyant sur les avis motivés des autres, que les certificats
ds: résidence de du Chitelet étaient réguliers et que, par con-
sequent, sa non émigration était prouvée. Du coup seraient
levé le séquestre sur ses biens et interrompues les poursuites
contre sa personne. Il ne faisait en effet aucun doute que de-
vant le concert unanime des hautes autorités constituées les
administrations locales ne pourraient que s’incliner.

i e .

Cest le 15 février 1793 que. trés certainement en accord
avec Mme de Simiane, Garat amorce la correspondance en
question. Le plus sérieusement du monde, il écrit 3 Lulier pour
:!.l‘l den’1§mqer s.i. oui ou non, du Chitelet est inscrit sur les
‘ clz;c‘zfl:l er'mgratlo? de la Self('!. Selm} la répox}s? que fera le’pro-

genéral syndic le ministre décidera si 'arrété du dépar-
tement de Seine-et-Marne qui ordonne la mise sous scellés
« de la maison du citoyen « Duchitelet » (38) est ou non régu-
hej. O‘r Garat savait parfaitement par Mme de Simiane qule.
g ace‘ a ses relaflons au département de Paris, le duc avait Pu
jusqu alors empécher toute inscription de son nom sur les re-
gistres ldu département de la Seine. 1l savait aussi que, sur l’in‘-
tervention de la marquise de Laubespin, du Chitelet avait pu
se faire délivrer par les services de Lulier un certificat de non
emigration en bonne et due forme (39). Garat connaissait donc
d’avance la réponse de Lulier.

informé, Mme dg Simiane aurait été trés liée avec le prince de Talmont, le
futur .chef vendéen. Voici ce qu'a écrit le policier: « Le traitre Lafayétte
¢ avait souvent' '(ax{ant le 10 aoat) des conférences secrétes avec le brigand
¢ Talmont et c'était chez la Simiane, maitresse du général, ot ils se trou-
<« vaient. Opposes: en apparence, en opinions, ils ne pouvaient se voir qu'avec
« 111ﬁnig1ent de discrétion ». (A. Nat. F7 4774/24, doss. Talmont). Le mari
d’Adélaide de Damas, le comte Charles Francois de Simiane, était émigré. I
ne rentra en lfrance que sous le Consulat. Sous la révolution, Mme de Si-
miane se faisait Ppasser pour veuve. (A. Nat. F7 5582 Emigr. Damas)
532}3) Cette maison n’était autre que le chiteau de Varennes. (A. Nat. F7
(39) Mme de Laubespin était mariée 2 Francois Gabriel Mouchet, marauis
de Laubespin. .Selon une dénonciation, celui~ci aurait été. avec le duc du Cha-
telet, des gentilshommes qui accompagnérent Louis XVI 3 la Législative le
10 aoit 1792, Les Laubespin, dont les deux fils étaient émigrés, habitaient 6.
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Malgré la teneur favorable de celle-ci, le directoire du dis-
trict de Melun continua a élever des difficultés (40). Il prit
méme la décision de vendre, sans plus attendre, tous les meu-
bles des du Chitelet, sous prétexte que les certificats de rési-
dence a Paris étaient irréguliers. Ainsi tout était remis en
question. Trés inquiéte, Mme de Simiane a de nouveau recours
4 Garat. Elle le trouve toujours aussi bien disposé mais impuis-
sant 4 faire ajourner cette vente catastrophique. Pour agir,
il lui faut en mains une lettre du département de Paris certi-
fiant que du Chitelet est actuellement en instance auprés de
cette administration pour régulariser sa situation. Qu'a cela
ne tienne, le jour méme Mme de Simiane vole chez Lulier et
celui-ci s’empresse de lui remettre la piéce réclamée par le mi-
nistre de l'intérieur.

Aussitot en possession du précieux papier (41) Mme de Si-
miane le fait parvenir & Garat comme l'atteste sa lettre du 11
mars: « Mme de Simiane a 'honneur d’adresser a Monsieur le
ministre de la justice (42) la lettre qu'il a désirée de Monsieur
le procureur général syndic; elle espére qu'il (le ministre)
voudra bien se souvenir de la promesse qu'il a bien voulu lui
faire de donner des ordres en conséquence. le plus promptement
possible, aux départements de Seine-et-Marne. de la Haute-

rue de Grammont. Cette situation assez délicate n’empéchait pas Mme de
Laubespin d’entretenir de trés bonnes relations avec Basire, Guffroy et Ro-
vére, tous trois membres du comité de sareté générale. Mais, si 'on en croit
une autre dénonciation, c'est surtout au directoire du département de Paris
qu'elle avait ses entrées: « Elle a fait sortir de prison la femme Choiseul qui
¢ était arrétée 3 Amiens; c'est elle aussi qui en a fait sortir plusieurs autres
« soupgonnés d’émigration et par la protection de M. Bazire, député; clest
« aussi elle qui a fait avoir un certificat de non émigration 2 M. Duchatelet;
‘¢ cette Laubespin s'est fait servir par un nommé Béranger, occupé au dépar-
« tement de Paris. Il est fils d'un ci-devant procureur; cette manceuvre sour-
¢ de (qui) a fait délivrer un certificat de non émigration s'est ourdie chez
¢ Mme de Gramont ot la Laubespin a conduit dans sa voiture le dit Bé-
« ranger ». (A. Nat. F7 4768, doss. Laubespin).

(40) Du Chatelet avait 13, ainsi qu'au directoire du district de Nemours, des
ennemis irréductibles. Longtemps aprés Thermidor, lorsque les héritiers du
duc voudront faire lever le séquestre mis sur ses biens, en Seine-et-Marne.
et que, pour y parvenir, ils s'efforceront de le faire rayer de la liste des
émigrés de ce département, ils se heurteront a d’innombrables obstacles. (A.
Nat. F7 5322).

(41) Voici Ia teneur de la lettre de Lulier 3 Garat, datée du 10 mars, c'est-
i-dire au moment des troubles parisiens sur les subsistances, troubles aux-
quels Lulier ne fut pas étranger: ¢ Citoyen ministre, on m'a demandé de
¢ la part de Louis Marie Florent Duchatelet, domicilié sur la section des
« Invalides, que je vous certifiasse qu'il est en réclamation au département
« de Paris pour prouver sa résidence continue sur le territoire de la Répu-
« hlique. Je vous affirme, citoyen ministre, que le citoyen Duchatelet vient
« de présenter 3 cel effet un mémoire au directoire qui va incessamment s'ac-
< cuper de statuer sur sa demande. Le procureur général.syndic. Lulier. »

(42) A cette date du 11 mars, Garat faisait encore fonction de ministre de
la justice. Ce n’est que le 14 mars, soit trois jours plus tard, qu'il résigna ses
fonctions pour ne conserver que le portefeuille de Vintérieur.
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Marne et du Doubs dans lesquels on presse extrémement les
poursuites contre M. du Chitelet. Mme de Simiane aura beau-
coup d'obligations 4 Monsieur le ministre de Pattention qu'i!
voudra bien donner a sa priére » (43).

L'original de cette lettre porte en marge, de I'écriture de
Garat cette mention: « Envoyer aux départements les observa-
tions contenues dans la réclamation en faveur de Duchitelet
en fhsar‘lt que le ministre ne trouve pas d'inconvénient pour la
nation a intercéder (sic) pendant quelque temps aux ventes
des meubles de Duchitelet » (44). Effectivement, le 19 mars,
partait la circulaire suivante, signée du ministre, & destination
des Elepartements intéressés: « Le citoyen Duchitelet a pré-
sente au département de Paris un mémoire en réclamation pour
prouver sa résidence continue sur le territoire de la Républi-
que. Cette circonstance m’est confiée par le procureur géné-
l‘fll syndic qui m’assure que le département va incessamment
soccuper de statuer sur les difficultés qu’'il (du Chitelet)
éprouve ». Dans ces conditions, Garat ordonnait « de surseoir
4 la vente de ses meubles jusqu'a la décision du département
de Paris » et il ajoutait: « il y a d'autant moins d’inconvénients
a lui accorder ce sursis qu’il ne compromet en rien les intéréts
de la nation » (45). C'est ainsi que le duc obtint son premier
délai de grace d’un mois. L'action conjugée de Garat, de Lulier

et de la « citoyenne Simiane » connaissait une premiére vic-
toire (46).

WA peine I'ancienne maitresse de Lafayette avait-elle envoyé cette lettre
a .Gar_at gu'elle recut 3 nouveau de trés mauvaises nouvelles du département
de'Selne-et-Marne: Cest pourquoi elle crut indispensable de ¢ relancer » imi-
médiatement le ministre par ce second billet en date de ce méme 11 mars:
« Mme de Simiane craint bien d’importuner le ministre de la justice en reve-
¢ nant aussi souvent 3 la charge sur 'ordre nécessaire 3 envoyer dans les
< départements ott M. du Chatelet a des possessions, mais les nouvelles de
< cglm de Melun que nous recevons sont tellement pressantes qu'elle est for-
« cée de renouv_eler sa demande 3 M. le ministr de la justice; elle espére
< qu'il voudra bien excuser ses insistances réitérées et lui faire savoir direc-
< tement si les ordres qu'il a eu la bonté de donner ont été exécutés. Mme: de
IcﬂSl;;l;l)m, rue de Grenelle, prés l'ancienne barriére, n° 1485 ». (A. Nat.
(44) A. Nat. F7 g322. N
(45) Ibid.
. (46) La correspondance de Mme de Simiane avec Garat ne se borne pas
a ses deu:f missives. Le 22 mai suivant, en présence des difficultés qu'au
conseil exécutif certains collégues du ministre de la justice faisaient 3 du
Chatelet pour le renouvellement de ses certificats, la jeune femme écrit i
Garat une trés longue lettre ou elle sollicite son appui. Ce véritable mémoire
nﬁr«z ceci de remarquable que Mme de Simiane dicte littéralement au minis-
tre ies termes mémes des arguments qu'il devra présenter i ses collégues
lors de 1a prachaine réunion des ministres. Elle va jusqu'a lui prescrire Ia
décision qu'il devra leur faire adopter. ¢ Jose prendre la Tliberté, écrit-elle
3 dﬁ vous envoyer le résumé que je vois des raisons qui leur ferai’ent le plus'
« d'impression. Je désirerais vivement que vous fixassiez un moment votr;a
« attention sur elles et que vous voulussiez bien les faire valoir avec la clarté
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Malheureusement pour du Chitelet, le décret du 28 mars
allait tout bouleverser, mettant en danger jusqu'a sa sécurité
immédiate. On sait qu'une simple arrestation pouvait avoir
pour un émigré rentré les pires conséquences. Par bonheur
les hauts protecteurs veillaient. Si l'on en croit les dires du
sieur Baillemont dont il sera longuement question par la suite.
le duc fut, & cette époque dangereuse, mis a [I'abri de toute
arrestation grice & un sauf-conduit signé a la fois de Basire,
au nom du comité de sireté générale, de Lulier, au nom du
département de Paris, et de Chaumette au nom de la Commu-
ne.. « Cette piéce, a déclaré Baillemont, garantissait le duc des

‘mandats d’amener que pouvaient décerner contre lui ces trois

autorités constituées a qui ce droit était délégué » (47)

Quelque précieux qu'il fat, ce talisman ne suffisait pas a son
bénéficiaire pour lui permettre de circuler librement hors de
la capitale. Or il était indispensable. pour satisfaire aux exi-
gence de la nouvelle loi, que du Chitelet put vaquer, en toute
tranquillité. au renouvellement de ses certificats de résidence.
i Boulogne et 4 Issy. Pour cela, un moyen: rendre au proscrit
un statut régulier, en le blanchissant des accusations qui. de-
puis septembre 1792, pesaient lourdement sur lui.

Cette fois, ce fut le comité de shireté générale qui se chargea
de Ia besogne en prenant P'arrété suivant qui meérite d’étre re-
produit, au moins dans son passage essentiel: « 8 mai 1793.
l.e comité de slireté générale. aprés avoir entendu le rapport
fait par un de ses membres sur les diverses dénonciations fai-
tes contre le citoyen Duchitelet, ancien militaire. comme sus-
pect d’émigration et les mandats d’arrét décernés conre lui.
passe a l'ordre du jour motivé.. Vu les informations prises
par le citoyen Chaumette, procureur de la commune de Paris,
et par le citoyen Lulier, procureur général syndic du départe-
ment. sur la véracité et 'authenticité des certificats produits
pour prouver la non émigraion du citoyen Duchaitelet. arréte
en conséquence le comité : que tous les mandats d’arrét et
ordres donnés précédemment par lui contre le citoven Ducha-

¢ que vous mettez dans toutes les discussions ». Suivent les directives en
question. (A. Nat. F7 5322).

Mme de Simiane n’abandonna jamais son vieil oncle. Quelques jours avant
la comparution du duc devant le Tribunal Révolutionnaire, elle avait groupé.
avec son savoir-faire coutumier, dars une pétition, en date du § décembre
1703, tous les arguments possibles en faveur de I'inculpé. Emprisonnée en
germinal an 1I, elle fut mise en liberté aprés Thermidor.

(47) Nous n'avons pu retrouver cette pidcc extrémement intéressante. Par
contre, il est certain que du Chatelet était en possession d'une sauvegarde
datan¢ du mois de mars 1793 et signée de Lulier et de Chaumette. On y lisait
« que le retard apporté dans la délivrance des certificats du citoyen Ducha-
« tel n'était pas de son fait ». Par conséquent, il ne devait pas étre inquiété
pour défaut de certificats de résidence. Peut-étre est-ce i cette piéce que
{ait allusion Baillemont, mais il ne s’y trouve pas apposée la signature de Ba-
sire. (A. Nat. F7 5322).
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telet sont yévoqués et que les effets qui lui ont été saisis lui
Esjeron_t restitués comme non émigré. — Signé Legrand, Basire,

’sseh'n, 'Mgure I'ainé, Rovére, Alquier, membres du comité de
surete genérale. » (48) D'émigré rentré, de hors.la loi, du Cha-
telet redevenait citoyen frangais. ,

Le duc avait si bien compris I'intérét de ce blanc-seing que,
sur—le—cha~mp, il le fit imprimer in extenso pour le produire
partqut ou on lui faisait des difficultés. De son c6té, le comité
de sureté générale s’empressa d’informer de la réhabilitation
du proscrit les diverses autorités locales récalcitrantes. Hélas !
les réactions escomptées ne se produisirent pas. Un peu par-
tout les protestations fusérent. A plusieurs endroits, les direc-
toires de départements passérent outre aux ordres donnés:
IC1 on poursuivait la vente des meubles (49), 14 on ajournait
sine die la délivrance des certificats de résidence dont le duc
sollicitait le renouvellement (50). ailleurs on récusait ses té-
moins (51). Bref les semaines passaient et le moment appro-
chait ou, les délais de riguer étant proscrits, le réhabilité du
comite de sireté générale. privé de certificats de résidence,
serart a nouveau traité en émigré rentré et traduit comme tel
devant le tribunal révolutionnaire nouvellement créé (52).

Devant tant de mauvaise volonté, les protecteurs décidérent
une double mesure: d’une part ils renouvelleraient automati-
quement les sursis mensuels accordés au duc, d’autre part. et
concurremment. ils multiplieraient les pressions sur les oppo-
sants. Ori finirait bien par lasser tous ces entétés. L’application
de ces décisions provoqua immédiatement un véritable chassé
croisé de sommations et de refus entre défenseurs de du Cha-

(48) A. Nat. F7 5302,

'(4'9)MLC 27 mai, Garat. écrivait aux administrateurs du département de Sei-
ve-et-Marne: ¢ Il parait que sans égard pour l'arrété du comité de siireté
« ;I:)ene}:ale et pour ma lettre, vous continuez vos poursuites contre le citoyen
< r uchatelet. Vous avez donc eu tort de passer outre 3 la vente des meubles
¢ du citoyen Duchatelet lorsgue vous aviez déja sous les yeux dans le résul-
< tat des ‘regherc_hes du comité de siireté générale 3 son égard une preuve de
¢ sa non emigration ». (A. Nat. F7 5322).

. (50) Le maire d'Issy-les-Moulineaux, entre autres, s'obstinait, malgré in-

{01::&0(1}; et objurgathns des haute_s autorités parisiennes, 3 ne pas remettre

Efl u_Chatelet le cert:ﬁsat de résidence qu’il réclamait avec insistance. Ce

ﬁrtmctwm:alre finit par s’incliner mais, comme il I'a écrit lui-méme, il ne le
¢ quavec ‘la glus’ g,rande répugnance lorsque le porteur (des ordres du

: E?n;:]tie éj: sm'-::ite genprale) lle menaga de dresser procés-verbal de son refus

lut dit qu'il aurait tout lieu de s’en repentir » (A

32% e P (A. Nat. W 301, doss.
51) A la section du Mont Blanc et en v é

(s du ) v apportant les prétextes les plus
dlve-rs. L'a plupart étaient d'ailleurs parfaitement fondés. P
. (;.2)' Clest Chaumf.tte_ qui avait provoqué la création du tribunal révolu-
tionnaire. Sur son instigation, la commune de Paris avait émis le veeu de
i:ettg institution auprés d'e I'Assemblée nationale. Le procureur lui-méme, 3
l:n:leet; aq une]: d?q;aho?' était venu présenter la demande 3 1a Convention. Le

m, le Tribunal était décrété. TI devait étre fatal 3 et 3
son protégé du Chatelet. Chaumette et 3
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telet, bien décidés a le sauver, et adversaires, non moins dé-
cidés a le perdre. Il serait fastidieux de suivre dans le détail
ces échanges épistolaires dont certains prirent une tournure
trés vive (53), mais étant donné l'importance du conflit qui
mit aux prises la section parisienne du Mont Blanc, ou était
alors censé résider du Chitelet, et les autorités constituées de
la capitale, il importe d'en relater les phases principales.

IV. — La section du Mont Blanc

Ce serait une erreur de croire que, dans son ensemble, la
section du Mont Blanc fiit hostile & du Chatelet. Un fort parti,
peut-étre méme un tiers de l'assemblée geénérale, lui était fa-
vorable et, chose curieuse, la fraction la plus avancée des « pa-
triotes » du quartier semble lui avoir été un moment acquise.
Les partisans du duc étaient manceuvrés par trois hommes
ohscurs dont I'histoire n'a pas retenu les noms. mais qui, en
1792 et 1793, eurent une forte influence sur la section du Mont
Blanc:Lecomte, Fielval et Vignault (54). Lecomte était le pré-
sident de I'assemblée générale (55), Fielval, le capitaine de la
section armée (56) et Vignault I'un des menuers populaires les

(53) Parfois la discussion se poursuivait verbalement entre hautes et basses
autorités administratives. Un jour de mai 1793, I'un des administrateurs du
directoire de Seine-et-Marne, mandaté par ses collégues, partit pour Paris
dans le but de convaincre Garat et Lulier de leur aveuglement i I'égard de
du Chatelet. A son retour 4 Melun, il fit le récit de ses démarches: « Le ré-
¢ sultat de la conférence que j’ai eue a été de faire ordonner le sursis i la
¢ vente », c'est-a-dire exactement le contraire de ce qu'il escomptait. ¢« Je ne
¢ vous dissimule pas que ce nouveau délai accordé 4 un homme que je regar-
¢ dais comme contre-révolutionnaire m'a fait la plus grande peine ». Il ter-
mine toutefois sur une note optimiste: ¢ Quel que soit 'embargo mis sur
« nos opérations, j'imagine qu'avant peu nous pourrons en reprendre le cours
¢ et qu'enfin la ruse et l'astuce de Pintrigant Duchatelet céderont aux preu-
¢ ves administratives de son émigration ». (A. Nat. F7 5322. Lettre de l'ad-
ministrateur Poney au directoire du département de Seine-et-Marne).

(54) Cette section abritait de trés nombreux aristocrates. Longtemps ils y
vécurent en état de sécurité relative, grace & linfluence d'individus de cette
espéce. Mme de Gramont et ses hétes de la rue Grange-Bateliére, ainsi que
sa domesticité, jouirent, de la sorte, d’une singuliére impunité. Il en fut de
méme pour Mmes de Beaufort et de Pompignan, le comte de Mesnil Simon,
fe marquis de Ripert Monclar, le comte d’Auréville, etc...

(53) De sa profession Gilles Michel Lecomte était avoué. Déja avant le 10
aoiit il présidait le comité civil de la section. A la suite de cette journée, il
fut Aempr%omlé trois jours comme suspect. Il reprit néanmoins son siége et
devint méme président de I'assemblée générale. C'était donc un personnage 3
la section du Mont Blanc. A noter que le 5 mars 1793, il avait été nommé
commissaire 3 la surveillance des émigrés. Tant qu'il serait 1i, du Chatelet
pouvait étre tranquille. (A. Nat, F7 4774/9, doss. Lecomte).

(36) Pierre Rémi Fielval, 3gé de 33 ans, était un simple employé d’admi-
nistration. A ces modestes fonctions, il joignait celles de capitaine de la ¢
compagnie de la section armée du Mont-Blanc. Sa troupe comptait environ
350 hommes. Il Pavait recrutée, en bonne partie, parmi les gens de maison
au service des riches habitants du quartier, Il y avait 4 la 9* compagnie quan-
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plus écoutés (57). Tous trois se montrérent a I'égard de du
thelet d’une fidélité inébranlable: Ils la payérent d’ailleurs de
Féchafaud (58).

L’acte d'accusation dressé par Fouquier-Tinville contre Vi-
gnault nous renseigne sur le genre d’activité de ces agents trés
actifs de du Chitelet: « Vignault a été avec Lecomte, Fielval
et autres I'un des appuis du conspirateur et de I'"émigré du
Chitelet pour tromper les autorités constituées et lui pro-
curer les faux certificats de résidence. » (59) Tandis que
Lecomte.et Fielval couvrent le duc de l'autorité de leurs hau-
tes fonctions sectionnaires, Vignault les seconde en semant la
division parmi les membres de la section. I provoque les mo-
th'rlS les plus extravagantes, traitant de « gueusards », de co-
quins, de fédéralistes les meilleurs patriotes de I'assemblée gé-
{1erale et surtout ceux du comité révolutionnaire trés hostﬁes
a du Chatelet.

_ Lorsqu’il s'agit pour la section du Mont Blanc d’appliquer
a ce c’lerx}ier les décisions prises en sa faveur par le comité de
sureté générale, Lecomte, Fielval et Vignault se font évidem-
ment les meilleurs auxiliaires du pouvoir central. Avec lui ils
exigent Ja réhabilitation du proscrit. Ce loyalisme envers I'au-
torité légitime leur assure une position trés forte. A les enten-
dre, les faux patriotes, les contre-révolutionnaires ce ne sont
pas eux et leurs amis qui suivent strictement les diectives du
comité de sireté générale mais bien ceux qui récusent les té-
moins dc: du Chatelet et rejettent ses certificats de résidence
qui ont été pourtant jugés « exempts de reproche » par le di-
rectoire du département de Paris. On reconnaitra que I'argu-
mentation des agents de du Chitelet n’est pas sans valeur.
Elle sera d’ailleurs reprise par Lecomte, aprés son arrestation,
comme moyen de défense. « Qu’ai-je fait dans toute cette affai-
re ? » écrira-t-il dans un mémoire justificatif. « J'ai parlé le
langage des arrétés du comité de siireté générale et du direc-

tité de ¢ valets d'aristocrates » qui appuyaient fougueusement toutes les
motions faites 4 la tribune par leur capitaine qui fut aussi quelque temps
président de l'assemblée générale. (A. Nat.) F7 4707, doss. Fielval et A. Pr.
Pol. A/A 174, section du Mont-Blanc, piéces 124 3 128).

(37) Avant la révolution, Barthélémy Vignault était dit de Saint Maurice..
1l ayait un frére ainé dit Vignault de Villars, procureur au Parlement, chez
lequel son cadet travailla assez longtemps, en qualité de clerc. (A. Nat.
T 439). Bartl:nelén}y est fréquemment qualifié par ses adversaires de ¢ suppot
< dss nommés Fielval et Leconte » ou de « franc aristocrate » ou encore
€« d’intime de Duchatelet » (A. Nat. BB3 81). Au début de 1793, il jouissait
d une certaine autorité dans sa section. Fréquentant assidiiment le Palais Ega-
lité, il y entretenait de nombreuses relations dans le monde des tripots et des
dnstnbute}:rs de faux assignats.

(58) V:gnault,' Lecomte et Fielval furent tous trois guillotinés le 24 messi-
;iotr an II (12 juillet 1704) sept mois aprés leur ami et protégé du Chate-

(39) A. Nat. W 413, doss. N° 048,
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toire et je me comptais d’autant mieux en sireté en agissant
ainsi que le comité de sireté générale avait reconnu la non
émigration de du Chitelet et avait, en conséquence, levé le
mandat d'arrét décerné contre lui. » (60)

Bientdt la confusion est 4 son comble, a 'intérieur de la sec-
tion. En effet, loin de faiblir, 'opposition faite aux ordres de
'autorité centrale se renforce, provoquant des réactions en sens
contraire de plus en plus violentes (61). Une mesure sévére
prise le 29 juillet par le comité de siireté générale, en accord
avec Lulier, pour briser l'obstruction grandissante va mettre
le feu aux poudres. A une sommation sans ambages de ce co-
mité d’avoir i exécuter littéralement la loi « en ce qui concer-
ne le citoyen du Chételet », la majorité de la section du Mont
Blanc réplique en rejetant en bloc les neuf témoins présentés
par le dit du Chitelet pour le renouvellement de son certificat
de résidence (62). Dés lors la lutte est ouverte. Le 13 aoft
Lulier somme pour la derniére fois les rebelles d’avoir a lui
fournir dans les quarante-huit heures les motifs de leur refus
et en méme temps leur administre un blime des plus cruels.

A la réception de cet ultimatum, I'assemblée générale de la
section se réunit dans l'agitation. Une séance houleuse se pour-
suit jusque dans la nuit du 13 au 14. Elle se termine a une heu-
re du matin par I'exclusion immédiate et « jusqu'a la paix »
du président Lecomte, de tous les témoins de du Chatelet, « de
ses défenseurs officieux et de tous ceux qui seront reconnus
aussi coupables » (63). Pour les hauts protecteurs du duc,
tant au département qu'au comité de siireté générale, c'était
une défaite cuisante. C'était aussi pour eux un sérieux avertis-
sement. D’encombrante, la personne de du Chitelet devenait

compromettante.

(60) A. Nat. F7 4774/0.

(61) Les 5 et 6 juin, des incidents graves se produisirent 4 l'assemblée
générale entre Fielval qui présidait la réunion et le citoyen Levicomte qui
commandait une compagnie. Celui-ci tira sa canne i épée et blessa le prési-
dent qui était descendu de son siége. Fielval riposta et les assistants en vien-
nent aux mains. Les deux antagonistes portérent plainte chacun Pun contre
Pautre. (A. Pr. Pol. A/A 174, piéces 124 a 128).

(62) Ce n'était pas sans raison valable. Parmi les témoitns présentés par du
Chatelet pour ce renouvellement, on ne comptait pas moins de cinq domesti-
ques de la duchesse de Gramont: Jean Deschampts, Jean Frangois Bonne-
main, Jacques Pierre Hugot (qui seront tous trois emprisonnés plus tard avec
leur maitresse), Jacques Thiébault et Nicolas Cornot. A ces hommes de
« counfiance », comme on disait alors, il faut ajouter deux familiers du
salon de Mme de Gramont: le comte d'Ussan de Donnezan, déji nommé, et
le comte de Clermont-Gallerande, ancien lieutenant général et lui aussi émi-
gré rentré. Au 10 aodtt, il avait défendu le roi aux Tuileries, revétu d’un
uniforme de Suisse. Suspects, ils seront, tous deux, emprisonnés sous la Ter-
reur. Thermidor les sauvera de Ia guillotine. A. Nat. F7 4679, doss. Deonnezan
et F7 4649 doss. Clermont Gallerande). :

(63) A. Nat. F7 3322, ) R _
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V. — La fin d’'un corrupteur

Depuis quelques semaines déja, I'idée de se débarrasser du
duc, au moins pour un temps, était venu a certains de ses alliés.
Dés le 16 juin, Basire et Rovére, au nom du comité de sireté
générale, avaient vivement pressé les membres du comité ré-
volutionnaire de la section du Mont Blanc de délivrer a du Cha-
telet un passeport pour lui permettre d’aller 3 Boulogne-sur-
Mer renouveler son certificat de résidence (64). A cette de-
mande, la section, poussée par le comité de salut public du dé-
partement de Paris, avait opposé la force d’inertie la plus
compléte (65) si bien qu'au début d’aoiit le duc était toujours
a Paris. Devant la tournure défavorable prise par les événe-
ments 3 la section du Mont Blan¢, le comité de sireté géné-
rale décide de passer outre aux réglements. Il munit lui-méme
le duc d’un laissez passer qui lui permet de quitter la capitale
le 13 ou le 14 aoiit, c’est-d-dire au moment ou les choses s'y
gitent définitivement pour lui (66).

Dés lors, on perd presque complétement la trace du voya-
geur. On sait seulement qu'il arriva sans encombre a Boulogne-
sur-Mer, que le 22 aoiit il s’y fit délivrer le certificat de résidence
prétexte de son déplacement, qu'il quitta cette ville pour ren-
trer 4 Paris et que c'est sur le chemin du retour qu'il fut
d'abord arrété 3 Hesdin, dans le Pas-de-Calais, puis écroué a
Abbeville (67). On ignore la date précise de cette arrestation

(64) Voici un extrait de la lettre en question, en date du 16 juin: ¢ Le
comité presse la section du Mont-Blanc non seulement de ne faire aucune
difficulté d’expédier au citoyen Duchatelet le certificat de résidence qu'il
réclame, mais encore le passe-port dont il a besoin pour aller 3 Boulogne-
sur-Mer renouveler son certificat de résidence ». (A. Nat. F7 4684).

(65) Clest le 10 juillet que le comité de salut public du département de
Paris attira 'attention de la section du Mont-Blanc sur le danger d’octroyer
un passeport 3 du Chatelet: ¢ Quanl au passeport que Duchatelet demande
¢ pour aller 3 Boulogne, écrivent les membres du comité de salut public,
« nous vous laissons 3 juger si, dans les circonstances oul nous nous trouvons,
« un homme tel que lui doit avoir la facilité d’aller grossir le nombre des
« révolté de la Vendée en passant par '’Angleterre ». (A. Nat. BB3 81 A,
reg. 14, 2 page). Du Chatelet était bien agé pour passer en Vendée, mais
peut-étre songeait-il a se mettre a l’abri de l'autre c6té de la Manche,

(66) Dans son interrogatoire du 6 septembre 1793, Mme du Chatelet sou-
tiendra que le comité de siireté générale procura & son mari le passeport
qu'il attendait « ‘dans les 10 premiers jours d’aoiit ». (A. Nat. F7 4731, doss.
Gramont. Le fait est confirmé par I'enquéte qui fut menée en I'an III par la
li;%mille de Lannoy, héritiers du duc et de la duchesse du Chatelet. (A. Nat.

5322).

67) On trouve dans les délibérations de l'administration directoriale du
district de Nemours, en date du 15 brumaire an IV (6 novembre 1795), un
passage qui résume le voyage de du Chatelet 3 Boulogne en aoit 1793: « Sa
« section lui ayant refusé un passeport pour aller i Boulogne faire renouve-
¢ ler selon la nouvelle forme les certificats qu'il y avait précédemment obte-
¢ nus, ce passeport lui fut accordé par le comité de siireté générale. Il en
¢ profita pour se rendre au dit lieu de Boulogne ot il obtint ces dits certifi-
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cffectuée a la fin d’aoit ou tout au début de septembre, mais,
par contre, on peut certifier que le 5 de ce méme mois du Cha-
telet fut transféré de la prison d’Abbeville 4 la Conciergerie
d'Amiens (68). A Paris, la nouvelle de sa capture fut donnée
par le Moniteur quatre jours plus tard (69). Du Chitelet ne
devait plus recouvrer la liberté. \

Il 'est piquant de noter qu'a cette arrestation inattendue fut
mélé de trés prés le député de la Somme 4 la Convention, André
Dumont, alors en tournée dans sa circonscription. Membre
influent du comité de sareté générale en méme temps que re-
présentant du peuple, Dumont avait été, deux mois aupara-
vant, cosignataire avec Alquier, Chabot, Basire et Rovére, ses
deux collégues, d'une motion trés ferme prise en faveur de du
Chitelet, contre la section du Mont Blanc (70). Comment le
défenseur s’était-il aussi rapidement mué en justicier puis en
geodlier ? Cela s’explique.

Depuis le 29 juin, date de l'arrété qu’'avait signé Dumont, la
situation générale avait singuliérement évolué. Pour ne parler
que du comité de sireté générale, celui-ci était maintenant
I'objet, un peu partout, des plus vives attaques. Ses membres
divisés se dressaient maintenant les uns contre les autres dans
des accusations réciproques d’ailleurs assez fondées. En réa-
lité, ces fripons avaient fait leur temps. Le 14 septembre, les
plus compromis, Alquier, Chabot, Basire, Jullien de Toulouse,
tous protecteurs de du Chatelet, étaient contraints de céder
leurs places a d'autres. On comprend qu'impressionné, Du-
mont, toujours dans la Somme, ait éprouvé le besoin de mon-
trer du zéle, Aussi ce méme 14 septembre, lut-on 4 la tribune
de la Convention une lettre enflammée du représentant en mis-
sion, bien décidé 4 racheter ses faiblesses. « Duchitelet a trahi
son secret, écrivait-il. Il en résulte la découverte d’'un sou-
terrain occupé par des émigrés dont plusieurs viennent d’étre

¢ cats et c’est en revenant de cette derniére commune qu’il fut arrété et con-
< duit dans les prisons ». (A. Nat. F? 5322).

(68) Un extrait des régistres d’écrou de la Conciergerie d’Amiéns porte
que « le soussigné Pierson, lieutenant au 26* régiment de cavalerie certifie,
« a la date du 5 septembre, avoir transféré des prisons d’Abbeville en celle
¢« de la Conciergerie d’Amiens le citoyen M. Fl. du Chatelet et laissé a la
« garde du citoyen Draulette, concierge des dites prisons, qui a promis de
« le représenter a toute réquisition ». (A. Nat. F7 §322).

(609) Mon. réimp. T. XVI, page 597, 10 septembre 1703. Par erreur, du
Chatelet est porté comme ayant été arrété dans le département de la Somme.
(70) Voici un extrait caractéristique de cette adresse: « Il serait souve-
rainement injuste, sous prétexte d'incivisme et d’aristocratie, de suspendre
la délivrance des certificats de résidence, considérant que la Commune et le
département de Paris ont visé les certificats de résidence de du Chatelet...
‘Attendu que les preuves produites par le citoyen Duchatelet pour sa non
émigration sont bonnes et valables, le comité arréte que la section du Mont-
Blanc sera rappelée au vceu qu'elle a si souvent manifesté d’observer ri-
goureusement la loi et de ne point s’ériger en autorité supérieure ». (A.
Nat. F7 4684).
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arrétés. Il leur a été enlevé un petit étendard couvert de feurs
de lys brodées en or ou argent et portant tous les attributs
de la royauté. Je tiens un fil que je ne quitte pas; il
me conduit dans les derniers retranchements de l'aristocra-
tie. » (71) Sans doute Dumont avait-il beaucoup i se faire
pardonner. Quoi qu'il en soit, son histoire rocambolesque de dra-
peau fleurdelysé était bien trouvée. C'est pour ce motif, bien
plus que pour ses tentatives de corruption, que du Chatelet
fut traduit au Tribunal Révolutionnaire et condamné, Cette
accusation de tout repos allait permettre d'éliminer élégam-
ment un personnage devenu trés génant. Elle dut étre un sou-
lagement pour beaucoup ! '

Dans ces conditions du Chitelet ne se morfondit pas long-
temps dans son cachot d'Amiens ot il avait tenté de se suici-
der (72). Malade, il fut transféré a Paris le 30 novembre. On
lincarcéra i Sainte-Pélagie. Le 13 décembre suivant, il était
condamné a mort. On sait que corrupteur dans I'Ame et jus-
quau bout, il tenta, aprés son jugement, d’acheter 100.000 li-
vres les trois gendarmes qui le gardaient (73). Ceux-ci s’em-
pressérent d’aller le dénoncer. Une feuille du temps, « Le Glai-
ve Vengeur », prétendit au lendemain de l'exécution, que, sur
la charrette qui le menait au supplice, le duc avait la figure
couverte de boue. « On voulut sans doute, note ce journal. que
dans ses derniers moments, elle devint Plimage de son
ame » (74).

(4 suivre.) A. de LEsTaPIs.

(71) Mon. réimprimé. T. XVI, p. 656. Séance de la Convention du 14 sep-
tembre 1793. :

(72 .1] avait demandé au médecin de Popium et i son gedlier du poison.
Ceux-ci_le dénoncérent et il ne put mettre son projet i exécution. (Mon.
réimp, T. XVII, p. 609, o septembre 1793. Séance de la Convention. Lettre
@'A. Dumont lue a la tribune de '’Assemblée). ‘

(73) Le condamné i mort attendait le départ de la charrette gardé 3 vue
au greffe de la Conciergerie par trois gendarmes. Entrant en conversation
avec I'un d’eux nommé Renaud, il lui proposa 100.000 livres 3 partager avec
ses deux camarades Forgeot et Brasseur §'ils I'aidaient 3 s’évader en sciant
un des barreaux du greffe. Renaud fit semblant d’accepter et alla chercher
une lime. Du Chatelet lui remit alors le billet suivant qui est conservé aux
Archives Nationales parmi les papiers de 'accusateur public (A. Nat. W 170).
1] est adx:essé 4 Perrégaux, le banquier du duc: « Je prie Mr Perrégaux de
< payer a vue du présent billet aux citoyens Brasseur, Forgeot et Renaud la
« somme de 100.000 livres sur les fonds qui sont 4 moi appartenant entre ses
< mains. A’ Paris, 24 frimaire an II (14 décembre 1793) Chatelet ». Renaud
alla aussitot porter le billet 4 son supérieur hiérarchique. Désespéré de 1’échec
de sa tent?.tive, le duc se procura, on ne sait comment, un couteau et, une
seconde fois, tenta de se suicider. Il ne réussit qu'a se blesser légérement,

(74) Cité par Wallon. Histoire du tribunal révolutionnaire. T. II, p. 246.
D’aprés I'un des certificats de résidence du duc, son signalement était alors
le suivant: ¢ Commune d'Issy-les-Moulineaux Agé de 65 ans, taille de cing
¢« pieds six pouces, cheveux et sourcils brun clair, grisonnants, front ordi-
« naire, yeux gris-bleu et couverts, nez gros, bouche grande, menton rond,
« visage rond, marqué de petite vérole ». (A. Nat, F7 g5322).
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ERRATUM

La premiére partie de ces études, consacrée 4 L'Affaire Cabanis (avril-juin
1953), comporte-un bon nombre d’erreurs typographiques. Voici les plus im-
portantes :

Page 104, ligne 12: au lieu de: cherchent a échapper a la prison un policier
Cabanis, lire: cherchant 4 échapper i la prison. Un policier Cabanis...
Page 104, ligne 14: au lieu de: sauvent le vieux gentilhomme,.. lire: sauve le

vieux gentilhomme...

Page 105, ligne 28: au lieu de: matin du 10 aout 1793, lire: matin du 10

aoiit 1702.

Page 106, ligne 25: au lieu de: féodal puissant, I'un des quatre ¢ Grands...,
lire: féodal puissant et 'un des quatre ¢ Grands...

Page 107, ligne 6: au lieu de: Précis..., lire: Précy...

Page 110, ncte, ligne 6: au lieu de ¢ W n® 6, lire: W 248 n° 6.

Page 113, ligne 22: au lieu de: octobre 1792 les du Chatelet..., lire: octohre

1792 passérent, Les du Chatelet...

Page 114, ligne 12: au lieu de: Certificats en.., lire: certificats en ré-
Page 114, note, ligne 24: an lieu de A. Nat. F7 474/45, lire: A. Nat. F7

4774/45.

Page 115, ligne 16: au lieu de: est-ce son allure désespérée..., lire: est-ce son
allure désceuvrée...

Page 118, note, ligne 23: au lieu de: s’en soit toujours défendu et dans celle...,
lire: s’en soit toujours défendu dans celle..,

Page 119, note, ligne 3: au lieu de: certificat de moralité de cette moralité,
lire: certificat de moralité de cette commune.

Page 124, ligne 17: au liex de: ..était revenu,,, lire: était devenu...
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4 G. LEFEBVRE

cours de la piéce. » Colchen ne se rendit pas a l'invite car,
dit-il, les papiers en question furent découverts apres le
0 thermidor parmi ceux qui avaient été saisis chez Robes-
pierre et on les lui restitua. .
Ultérieurement, Legouvé montre Néron, soupgonneux,
interrogeant Pison, lequel, non content de nier, dénonce
un ami du prince comme instigateur de la conspiration.
Cette scéne indigna Robespierre: c’était 2 Néron, odieuse-
ment dupé, que l'auteur attirait la sympathie au préjudice

de Pison, ennemi' vertueux de¢ la tyrannie. Colchen recon-

nait que Robespierre avait été « scandalisé » a bon droit;
il ne dit rien de la revision qu'opéra Legouvé sur lordre,
semble-t-il, du Comité d’Instruction publique (1).

Pour finir, il convient de constater que le comportement
passé du narrateur ne se présente pas tout a fait tel que
laisserait supposer son horreur de la « démagogie ». Le
6 décembre 1792, Collot d'Herbois, en mission a Nice, lui
écrivait: « Cher sans-culotte, je pense, cher ami, que vous
aurez été au moins une fois visiter ma bonne épouse... Re-
cevez les assurances de l'attachement fraternel de votre
ami, le sans-culotte Collot d’Herbois. » Et, de méme en-
cre, Colchen lui répondit, le 17: « Je voudrais, cher ami,
pouvoir visiter souvent I'aimable sans-culotte, votre com-
pagne; mais la Républiqiie demande tout notre temps et
nous ne pouvons rien lui refuser. Pourtant, je profiterai
de tous les instants que je pourrai dérober, et j’irai, avec
mon frére, parler de vous, boire a votre santé, a vos suc-
cés, A votre retour. Adieu, cher patriote; aimez un peu un
yrai sans-culotte qui vous aime de tout son cceur. » (2)

On ignore, il est vrai, si cette amitié gardait tout son
prix 4 la fin de 1793. Le gouvernement révolutionnaire
pouvait alors lui rendre pesant le prudent et rémunéra-
teur opportunisme dont il donna maintes preuves. On re-
grette pourtant que Monsieur le Comte rédigeant des
mémoires qu'il ne destinait pas & la publicité, n’ait pas
eu l'inoffensive loyauté de reconnaitre qu’au moment du
proceés du roi, il attestait son dévouement a la République
et se donnait péremptoirement pour un fidéle sans-culotte.

G. LEFEBVRE.

(1) J. Guillaume, P. V. du Cté d’L. p. de la Conyention, 1V, 200.
(2) Lettres publiées par Paquet, dans l'ouvrage cité, II, 251,

Un grand corrupteur :
Le duc du Chatelet

III° PARTIE (*)
L’affaire Baillemont

Trop souvent les bouleversements politiques s'accompagnent
de représailles politiques, Alors la peur contraint ceux qui re-
doutent d’en étre les victimes & user de dissimulation. Clest
ainsi qu'au lendemain du 10 ao@t 1792, les Frangais, bon gré
mal gré, se réveillérent tous républicains. Personne n’osait plus
se réclamer d’une monarchie défaillante dont la courte survie
constitutionnelle s’achevait dans la désaffection générale. Bien-
tot d'ailleurs le souvenir des massacres de septembre devait
imposer aux royalistes les plus fougueux un silence pru-
dent (x). .

Ce ne fut donc pas uniquement par machiavélisme que les
tenants du régime déchu demeurés en France aprés la chute
du trone se couvrirent du « manteau de la liberté et du répu-
blicanisme », précaution que leur ont souvent reprochée des
adversaires politiques. En général, pour ces proscrits, il s’agis-
sait seulement de sauvegarder leurs personnes et leurs biens.
L’obligation de porter un masque « patriotique » n’incita-t-elle
pas, par exemple, le duc du Chitelet & user de tous les strata-
gémes pour se faire délivrer des brevets de civisme par ceux-la
mémes dont la fonction était de les refuser aux ennemis du
régime? On a pu voir ailleurs que, dans cet art difficile, le
noble duc savait faire preuve d'une réelle virtuosité. Cepen-
dant les multiples tribulations de ce riche artistocrate, devenu
corrupteur par nécessité, ne mériteraient pas d’étre 2 nouveau
évoquées si elles ressortissaient simplement de la petite his-
toire: C'est parce que l'affaire du Chatelet est tout autre chose
qu’un cas isolé et sans portée que, méme aprés le chatiment

(*) Voir Annales, 1953, 17 partie, p. 104-126; 2* partie, . 316-330.

(1) 'La république naquit en pleine guerre étrangére d'une réaction popu-
laire contre le royalisme accusé de connivence avec 'ennemi. Aprés la chute
du tréne, les républicains face a l'invasion, s'appliquérent, tels les défenseurs
d’une place assiégée, & éliminer les adversaires du régime uniformément con-
sidérés comme trahissant leur patrie. On ne laisse pas libres & I'intérieur d’une
place encerclée ceux gu'on soupgonne de vouloir la livrer & 'assiégeant.
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du coupable (2), il a paru intéressant d’y revenir en y ajoutant
de nouveaux traits d’ordre plus général.

I. — Les serviteurs infidéles

Sans conteste, vénalité et hypocrisie furent les deux mau-
vaises fées qui, aprés avoir veillé sur I'agonie de la vieille mo-
narchie, entourérent jalousement les premiers pas du régime
naissant. Malheureusement pour lui, elles ne devaient plus le
quitter. Avec la complicité de leur alliée de toujours, la trahi-
son, elles eurent raison, en quelques années, de la Révolution
frangaise. Déja, en février 1793, le sagace ambassadeur des
Etats-Unis, Morris, resté 4 Paris, pouvait écrire que « beau-
coup, sous le masque du patriotisme, sacrifient a leur attache-
ment & I'ancien ordre des choses » et, trés pertinemment, il
ajoutait: « la vénalité est telle que.s’il n'y a pas de traitres
cest que 'ennemi n’a pas le sens commun » (3). Or 'ennemi
avait le sens commun et c’est pourquoi, 3 cette époque, I'on
vit toujours aller de pair vénalité, hypocrisie et trahison.

Parmi tant d’activités funestes exercées par ce trio destruc-
teur il faut ranger au premier chef les complaisances illicites
que Lulier, Basire, Chabot, Chaumette, Momoro, etc... eurent
non seulement pour du Chételet mais pour 'bon nombre de ses
pareils. On va voir, en effet, dans les pages qui suivent, qu'au-
tour de ces hommes politiques influents se monta une vérita-
ble organisation destinée & protéger les personnes et les pro-
priétés de certains suspects.

Il semble que ce soit au cours du-premier semestre de l'an-
née 1793 que prit corps cette entreprise. La raison en est sim-
ple. Le renforcement des mesures prises alors contre les émi-
grés, et principalement les émigrés rentrés, incita les plus ha-
biles ou les plus compromis & créer des organismes d'auto-dé-
fense. Ces « outlaws » s’abouchérent d’eux-mémes ou furent
abouchés avec des personnages importants du régime républi-
cain: conventionnels. membres des comités ou de la municipa-
lité, et, grice A leur protection, ils parvinrent, tout comme du
Chatelet, & dissimuler leur émigration et a se munir de faus-
ses piéces d’état civil.

En agissant de la sorte, non seulement de trop nombreux
serviteurs de la premiére république trahissaient les devoirs
de leur charge mais en méme temps ils frustraient 'Etat des
profits qu’ils s'étaient engagés i récupérer. sur ses adversaires.
Une note de la main de Fouquier-Tinville ne laisse aucun doute

(2) Du Chatelet fut condamné & mort le 23 frimaire an II (13 décembre
1793). . , .

(3) Lettre de G. Morris & Washington du 14 février 1793. Mémorial de
G. Morris traduit de I'anglais par Jared Sparks. Paris, 1842, pp. 273-274.
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a cet égard . «.Beaucoup d’émigrés sont rentrés en France; ils
jouissent 4 la faveur de faux certificats de résidence des biens
qui étaient le gage de la Nation et on ne craint pas de dire
que les absolutions accordées par des municipalités ou des ad-
ministrations corrompues ont causé a la République plus de
deux milliards de pertes (il y a 85 départements; n’en comptez
que 83 pour les émigrés, ne comptez que 5 émigrés par dé-
partement et supposez-les riches de 4 millions et vous aurez
plus de deux milliards). Les faux certificats accordés & du Cha-
telet seul étaient une perte de plus de 7 millions pour la Ré-
publique. Cependant il y avait des certificats de résidencel...
Il faut donc en conclure que s'il y a des acheteurs de ces faux
certificats, il y a nécessairement des vendeurs et que ces ven-
deurs sont absolument au sein des administrations. » Fou-
quier-Tinville évoque 13 des faits qui pratiquement ont été né-
gligés par l'histoire (4).

Certes, on admet bien que les trois quarts des membres du
Comité de sireté générale élus par la Convention le 21 jan-
vier 1793 (5) furent chassés de leur poste au mois de septem-
bre suivant pour avoir secrétement favorisé des contre-révo-
lutionnaires, Certes, Mathiez a dénoncé ces « montagnards de
proie » qui se faisaient payer en nature ou en argent par de
belles . solliciteuses la protection qu'ils promettaient a elles-
mémes ou i leurs proches (6). Certes, on n’ignore pas, en gé-
néral, que des parties fines réunissaient a4 d’aimables contre-
révolutionnaires des deux sexes un Chabot, un Delaunay, un
Danton, un Julien de Toulouse. Enfin I'on sait aussi que, grace
3 des hommes comme Lulier, des conspirateurs comme Batz
avaient leurs entrées au Département de Paris et 'on soup-
conne méme l'administration de police de la capitale de s’étre
laissé en partie gagner par le célébre baron mais, comme les
précisions manquent, on n'a guére jusqu'a présent attaché
d’importance & ces rapprochements imprévus entre monta-
gnards et aristocrates. D'ordinaire, on ne leur accorde que peu
d’influence sur les événements politiques du temps.

(4) A. Nat.'W 440, dos. 46, piéce 60. Extrait d'une note intitulée: Observa-
tion importante pour la recherche des faux certificats -de résidence accor-
dés & des émigrés.

(5) Les plus connus étaient Basire, Chabot, Rovére, Tallien, Drouet, aux-
quels il faut ajouter.Alquier, Osselin, Julien de Toulouse nommés ultérieu-
rement, .

(6) Rappelons la diatribe d’Hébert dans son Pére Duchesne N° 295 (vers
le 9/10/1703): ¢ Ceux qui soupent tous les soirs avec des muscadins ne sont
¢ pas non plus de francs républicains car dis-moi qui tu hantes et je te dirai
qui tu es. Ce n'est pas pour leurs perruques de jacobins et leur tournure
que ces godelureaux inviolables donnent dans l'ceil de ces péromnelles, mais
les garces savent faire argent de tout; en se livrant 4 ces imbéciles dont
elles ne voudraient pas pour leurs laquais si la contre-révolution arrivait,
elles trouvent les moyens d’empécher leurs péres, leurs fréres, leurs cousins
et leurs véritables amoureus de mettre la téte i la fenétre ».

ARARAAA
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Il ne peut étre question ici que d’entr’ouvrir un dossier
déja volumineux recueilli sur ce sujet afin d’en extralre.quel-
ques’ piéces qui, i propos du cas particulier de du Chatelet,
éclaireront un secteur peu connu de la collusion entre les ex-
trémes. Mais, sans doute objectera-t-on, comment les pouvoirs
publics ne sévirent-ils pas ? Ici encore, il faut faire crédit a
Fouquier - Tinville. Accusé aprés Thermidor, entre ?utr(’:s
griefs, 'avoir ménagé les complices de du Chitelet 'année
précédente, devant le tribunal révolutionnaire, l’an'aen: accu-
sateur public s’en défendit adprement. Voici son témoignage,
il n'est pas sans valeur: « Dans le cours des débats .d1'1 ci-de-
vant duc du Chitelet, je me suis apergu que des autorités cons-
tituées de Paris et autres avaient employé des manceuvres pour
opérer la rentrée du ci-devant duc du Chatelet et_d'e beaufou]?
d’autres émigrés. J'ai dénoncé ce projet au Comité de;spret.e
générale le jour méme du jugement de du Chitelet. J'ai fa}t.
plus: j’ai remis les piéces produisant les renseignements né-
cessaires au citoyen Voulland. membre de ce comité, qui m’en
a donné récépissé lequel est joint & mon cahier de décharge.
Ces piéces sont restées plus de six mois au comité... » 7)

Pourquoi, dira-t-on, pareille carence de la part des'membres
du nouveau Comité de siireté générale, de celui qui, en sep-
tembre 1793. prit la place de I'ancien, composé de Chabot et
de 'sa bande? Parce que les remplagants n'ignoraient pas que
trop de gens haut placés avaient été récemment compromis
dans l'affaire du Chatelet. Faire la lumiére, c’était risquer
d'ébranler le régime en jetant une suspicion imméritée sur
toute la Montagne. On préféra laisser passer le temps, ce qui
ne signifie pas que 'on resta inactif. On s’arrangea pour ’falre
incarcérer petit a petit les principaux acteurs sous les prétex-
tes les plus divers. Puis, 'année suivante. au printemps de 1794
on se débarrassa des témoins les plus génants en les englo-
bant dans l'une ou l'autre des fameuses conspirations de pri-
sons. Ainsi purent-ils étre expédiés sans avoir parlé,

II. — Pierre-Thomas Baillemont

Il advint pourtant qu'un individu détenteur de redoutables
secrets touchant I'affaire du Chatelet fut jugé sur ses ceuvres.
Il faut dire que le procés eut lieu peu aprés ’I:l‘1erm|dor.‘«'L In-
corruptible » n’était plus. De ce procés les pieces ont ete con-
servées. Elles éclairent quelque peu les dessous ténébreux’ de
Porganisation clandestine qui vient d’étre évoquée. L’accusé se

. " . .. .2 A e g s faq.
(7) A. Nat. F7/4435 (Commission de§ 2. Cqmue_ dg streté générale), p
I, pp. 20-21. Mémoire’pour Fouquier Tinville (imprimé de 22 pages), page 18,
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nommait Pierre-Thomas Baillemont et il fut condamné 3 mort
le 6 fructidor an II (23 aofit 1794) (8). -

Avant de montrer le citoyen Baillemont 4 'ceuvre, il est utile
de situer le milieu trés particulier dans lequel il va évoluer,
celui des bureaux administratifs de la capitale, En 1793, une
grande partie de ce personnel bureaucratique provenait des
cadres de l'ancienne monarchie. Aprés l'orage du 10 aofit, la
seule préoccupation de ces employés avait été de se maintenir
en poste. Ce fut, en général, pour eux chose assez aisée. Comme
cette catégorie de fonctionnaires était surtout composée de
techniciens difficiles & remplacer au pied levé, on les conserva
aprés.leur avoir fait préter un serment de fidélité auquel ils se
pliérent avec sans doute plus de docilité que de loyalisme. En
outre, mal payés, écrasés de besogne, certains d’entre eux se
laissérent vite gagner par l'or ou les promesses de la contre-
révolution.

Royalistes? Républicains? Qui pourrait en jurer. Beaucoup
avaient certainement conservé & l'ancien régime un attache-
ment réel mais comme il était interdit de le manifester, tous
affectaient uniformément dans leurs attitudes, leurs propos et
leur mise le plus ardent sans-culottisme. En sous-main, par
contre, plus d’'un pratiquait ce qu'aujourd’hui nous appellerions
« la gréve perlée ». Chargés d’'une besogne en général de coer-
cition, ils appliquaient les mesures prescrites avec autant de
lenteur que de modération. Il était cependant bien difficile de
distinguer les vrais patriotes des faux. On sait a .quel point,
vers la fin de sa vie, Robespierre était hanté par la présence
lancinante, & ses cOtés, de traitres impossibles & décéler.

Baillemont, lui, comptait, en 1793, parmi les nombreux agents
secrets que ministres et membres des grands comités utili-
saient par intermittence pour certaines missions délicates. Son
role semble avoir été le plus souvent d’assurer des liaisons en-
tres les hommes politiques qui I'employaient, Chabot, Basire,
Lulier, Momoro, Chaumette, et les suspects qu’ils avaient dé-
cidé de protéger. On congoit qu'un dialogue entre jacobins et
aristocrates sur un sujet aussi délicat était presque impossible
sans intermédiaire. C'était donc Baillemont qui assumait cette
fonction. Sans étre officiellement accrédité, il avait accés dans
les bureaux de la Mairie, du Département et du Comité de
sireté générale. Partout on laissait passer ce singulier man-
dataire, quitte a le chasser ou i le faire arréter a la premiére

(8)y Natif de Rouen, Baillemont était igé de 40 2ns en 1793. Déja avant la
Révolution, il habitait Paris. Il prenait alors la qualité de négociant. Parfois,
sur les actes notariés, il se dit « M. de Bayllemont ». Au début de 1792, on
le trouve domicilié rue de Verneuil. A. Nat, T. 1100, papiers séquestrés .de
Baijllemont, .
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alerte (9). A ce métier dangereux Baillemont devait, on I'a dit,

perdre la vie. o L

Au sein de Pentreprise de faux certificats, son role etait, en
réalité, double. Tantdt il exerqait la profession de démarcheur.
affublé, selon les circonstances, des titres de « défen,seur offi-
cieux » ou « d’homme de loi », ou encore de « fondé de pou-
voir »; il était en relations & Paris avec maints personnages
vivant en situation irréguliére, en quéte d'un « c'onsexl. ]ur.u’il;
que » pour les guider au ‘milieu du dxf_dale de§ l'oxs. S,a société
habituelle se composait donc d’émigrés rentrés, de déserteurs,
d’aristocrates fugitifs, de faussaires. Les appellations ronflan-
tes qu'il s’était octroyées lui ouvraient en outre, t'outes gran-
des, les portes des maisons d’arrét ou il ?llalt _de détenu en dé-
tenu proposant ses bons offices. On voit le jeu: une fms’ re-
péré quelque opulent client, a la ville ou dans la cour d'une
prison, il lui proposait discrétement soit de régulariser sa si-
tuation & Pégard des autorités, soit de lui faire recouvrer sa
liberté. Baillemont s’engageait 4 prendre sur lul toutes les dé-
marches, Aussitt acquis I'accord de lintéressé, 1’_hab1'le homme
changeait son tablier. De démarcheur il s.e.falsa_nt négociateur
auprés de ses associés des services administratifs. ‘Avec eux,
sur le ton de I'amitié, il discutait des versements a effectuer
en échange de l'aide apportée. Donnant, donnant. La plu'par‘t
du temps, dailleurs, les tarifs étaient, semble-t-il, .ﬁxes a
avance, selon un baréme. Une fois obtenu le certificat de
complaisance ou la levée d’écrou sollicitée, Baillemont remet-
tait 2 'heureux bénficiaire la piéce promise contre la somme
convenue. Il ne restait plus qu'a faire la répartition entre ses
complices et lui-méme. Il s’en chargeait également, scrupuleu-
sement d’ailleurs. . o

En ce printemps de 1793, 'agent secret ne travaillait pas seul.
Il avait un associé qui logeait avec lui hétel dfz Plcardge, rue
des Ofrties, section de la Butte des Moulins: le citoyen Picquet.
Ce personnage n'était autre que le fils de P'ancien greffier en
chef du Parlement de Bretagne, Picquet du Boisguy, de la fa-
mille de Pillustre Lamotte-Picquet. -Cet aristocrate décla's-
§é (10) comptait alors parmi ses trois fils (11) Aimé du Bois-

(9) Commé on le verra par la suite, Baille:mo:}!: fut d’g.bord _an:été -IF 16 mai
.1793. ‘Remis en liberté un mois plus _tal:d, il séjourna 3 Paris jusqu'au mois
d’aotit. Ensuite, il remplit plusieurs missions dans la région de Chaqtlll,x pour
le département de Paris. Revenu dans la capitale au tmh'eq du mois de sep-
tembre, il fut arrété 3 nouveau le 30 octobre et incarcére. I Qemeu.ra dix
mois en prison jusqud sa traduction devant le tribunal révolutionnaire qui
1 a 4 la peine de mort. .
) (cl%';d;t?crauet dupBoisguy avait - été interdit comme prodigne. Plus talrd. ;n
mai 1792, il avait été envoyé 3 la Force sans doute pour quelque louc .ei
affaire d’argent. Il en ressortit le IT juillet suivant. En 1793, le 16 mall;s,h i
fut 3 nouveau I'objet d'un mandat d'arrét: A.pres interrogatoire, il fut reB a?l é,
mais pour étre encore arrété le 16 mai suivant en meme temps que Baille-
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guy qui, aprés avoir joué un rdle actif dans la conspiration de
la Rouérie, devait, au mois de mars 1793, prendre les armes
contre la République dans les environs de Fougeéres (12),

" Cette paternité compromettante n'empéchait pas du Bois-
‘guy, pére, de faire partie du club des jacobins sous le nom ro-
turier de Picquet et d’y bien tenir sa.place. Pour Baillemont il
était le plus précieux des auxiliaires, il lui rabattait une clien-
téle de choix recrutée parmi ses relations, clientéle que Baille-
mont exploitait ensuite pour le plus grand profit de l'associa-
tion. C'est ainsi qu'd eux deux ils réalisérent en peu de mois
pour . leur " seul compte, plus de 100.000 livres de .commis-
sion (13). Mais tout a une fin et la vie de I'agent double est
pleine de périls. Baillemont et du Boisguy devaient I'apprendre
a leurs dépens. A la fin du mois de mai 1793 ils se firent cap-
turer sottement en flagrant délit de tentative d’extorsion de
fonds. Comme les circonstances de leur arrestation se ratta-
chent directement a l'affaire du Chitelet et qu’elle découvre le
thécanisme de I'organisation qui nous occupe, elles ont ici leur
place. -

III. — Le comte du Sauzay

Depuis la chute de la monarchie, les débris épars de I'im-
mense fortune des du Chitelet suscitaient d'apres convoitises.
Le duc et la duchesse étaient l'objet tantét de menaces de chan-
tage, tant6t d'offres de services trop intéressées (14). Clest

mont. Remis en liberté, comme lui, un mois aprés, il fut arrété une troisiéme
fois & T'automne de la méme année. Mort en prison a Gentilly, le 18 nivdse
an IT (7 janvier 1704), & 'dge de 47 ans. Il était natif de Fougéres. A. Nat.
F7/5163/1, Emigr. Piquet du Boisguy.

(11) De son mariage en 1769 avec Bonne, Frangoise, Joséphine de Boisle-
bon, Alexandre, Marie Picquet, chef de la branche du Boisguy, avait eu de
nombreux enfants, dont deux filles, qui devinrent Mme d’Argence et de Pont-
briand, et trois fils, Guy Marie Alexandre, né en 1772, Louis Marie, né en
174 et Aimé Casimir Marie, né en 1776. Ibid. et un Chouan, le général du
Boisguy, par le vicomte de Pontbriand. Paris, Champion, p. 2. )

(12} Aimé Casimir du Boisguy, le dernier des trois fréres, s’est fait un
nom célébre dans les guerres de I'Ouest. Plus heureux que son ainé Guy
Marie, qui fut tué dans un combat i ses cOtés en Bretagne le 8 thermidor
an III (26 juillet 1795), il survécut aprés avoir chouanné pendant des années.
Le prince de Talmont le tenait, dés 1793, en haute estime, malgré son jeune
age. A. Nat. F7/5163/1 et Chassin, Préparatifs i la guerre de Vendée, T. III,
pp. 263 et 38s. .

(13) A. Nat. W 440 (dos. 46, Baillemont). ¢« Baillemont et Lamotte Pic-

"¢ quet m'ont dit qu'ils avaient gagné plus de 100.000 livres depuis trois mois

¢ pour avoir fait des certificats de résidence & des émigrés », Extrait du
rapport de Niquille au comité de sireté générale du 17 mai 1793. .
(14) Voici un spécimen de lettre de chantage, datée du 28 mars 1793: « Si
« la citoyenne Duchatelet veut étre tranquille et son mari aussi, il faut qu'elle
¢ dépose 6.000 livres en assignats, dont les plus forts seront de 400 livres et
¢ les plus petits de 50, que le tout soit déposé enveloppé dans un papier

. ¢ gris sur le banc qui est 4 sa porte et 3 moitié couvert, cela 3 commencer
- ¢ de demain 9 heures du soir jusqu'a minuit et cela pendant huit jours », A.

Nat. F7/4684 -(dos, Duchatelet),
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ainsi que Baillemont, toujours a l'affit, eut vent, en mars 1793.
des difficultés dans lesquelles se débattait du Chitelet pour
prouver sa non émigration. Une relation cormmune mit 1&3; deu'x
hommes en rapport (15). Des pourparlers furent engages mals
du Chitelet méfiant renonga a y donner suite (16’). Le démar-
cheur se retira dépité mais tout en conservant I'espoir de re-
conquérir un pareil client. : .

Qc111e1ques sgmaines s'écoulérent. Un jour du début de mai
suivant, Baillemont, rencontrant'l’ung de ses connaissances, le
citoyen Audirac, lui fit part de son insucces recent et de son
vif désir de reprendre contact avec le dug (17). Rien de glus
facile, lui répondit en substance Audirac, je connais du .Chate-
let mais avant de le recevoir il faut que vous lui donmez‘ des
preuves de vos capacités. Commencez donc par procurer a un
jeune émigré rentré de mes amis, le comte du Sauza’y, un cer-
tificat de non émigration. Du Sauzay est le fils d'un ancien
compagnon d’armes du duc. Quqnd celui-ci saura que vous
avez régularisé la situation de ce jeune homme nul doute qu il
ne confie ses intéréts & un aussi habile négociateur (I?). ,

Naturellement la proposition d’Audirac fut a-cceptse d’en-
thousiasme par Baillemont et Picquet. Des réunions s'ensuivi-
rent avec le comte du Sauzay et un des amis de celui-ci, le sieur
Niquille. On se mit aisément d’accord sur l’arrangfem‘ent sui-
vant: moyennant 6.000 livres Baillemont s’engageal't a procu-
rer 3 du Sauzay, pour le 16 mai, un certificat de non émigration.
Ce certificat, bien que de complaisance, serait établi en bonn'e
et due forme, avec la griffe authentique des membre‘s du Dé-
partement de Paris, et serait remis en mains propres & du Sau-
zay au cours d’un repas intime commandé pour la circonstance
chez un traiteur du Gros Caillou (19).

15) L'intermédiaire était un certain Louis Gervais Delamare, se disant
avglfg prés des tribunaux. Au mois de mars 1793, du Chatelet était venu lui
faire part de ses ennuis. Delamare lui conseilla de se pourvoir aupres du
.Département de Paris et, & cet effet, le mit en relations avec Baillemont.
A. Nat. W 440, p. 62. . L.

(16) Baille‘r‘n“gntpavait proposé au duc de luj établir un B{Ien}otre circonstan-
cié a I'adresse du Département, mémoire qu'il porterait fui-méme, Delamarre,
trés vite, déconseilla & du Chatelet d’u.ti»llser Baillement ¢« et consorts, ayant
« cru apercevoir (en eux) un air d'intrigue ». A. Nat. W 440, D. 62.‘ ¢

(17) Audirac était un ancien tailleur retiré qui agiotait sur leg'especes or
et d'argent. En 1792, il purgeait une peine 3 la- Conciergerie. Li¢ avec Louis
Guillaume Armand, avec Poupart-Beaubourg et avec Picquet du Boisguy,
c'est par ce dernier qu'il connut Baillemont. Audirac était t':ertamemenlg g?
agent double. Il semble avoir habité un temps avec du Boisguy. A, Préf.
Pol. A/B 353. Interrogatoires, f° 3-4. A._Nat. W 440, p. 70. .

(18) Si lon en croit Baillemont, Audirac était en rglagno'ns assez sux}ﬁes
avec le duc et la duchesse du Chitelet. ¢ Audirac aurait éte, a écrit Bai é-
mont, un homme qui faisait %1& dehors les affaires du ci-devant duc ». Ce
n'est pas impossible. A. Nat. 440, p. 70. L. .

(s;g)paBaillgmont et Picquet avaient d’abprd proposé i du Sauzay fﬁ de l(li.ll
« procurer une carte de citoyen, un certificat de résidence, un certificat de
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Au jour dit, le petit groupe se retrouve joyeusement autour
d’'une table bien servie. Pendant le diner, le comte du Sauzay
tend a Baillemont une enveloppe contenant les 6.000 livres con-
venues. Celui-ci la prend et remet en échange i 1’émigré rentré
son certificat de non émigration. Tout est donc pour le mieux
lorsqu’au méme moment, coup de théitre! Le commissaire de
police Koch de la section des Arcis fait irruption suivi de nom-
breux policiers. Les convives sont fouillés. Du Sauzay est
trouvé porteur du certificat qu'il vient de prendre des mains
de Baillemont tandis qu'on saisit sur celui-ci deux copies con-
formes du dit certificat avec 'enveloppe contenant les 6.000 li-
vres. Stupéfaits, Baillemont et Picquet sont emmenés par la
police malgré d’inutiles protestations. Les autres convives sont
laissés en liberté (20).

L’affaire, on s’en doute, était un coup monté de toutes piéces
par Niquille, officier de paix de son métier, avec le concours
de deux de ses indicateurs, dans le dessein de prendre sur le
fait Baillemont et Picquet et aussi pour compromettre leurs
complices du Département de Paris (21). Dans ce scénario
bien réglé, Audirac, I'un des deux espions de Niquille, avait
attiré Baillemont dans une souriciére en lui faisant miroiter
la clientéle de du Chatelet, tandis que l'autre agent provoca-

. teur, un certain Tirot, avait joué le role délicat de 'émigré ren-

tré, du Sauzay (22). Quant & Niquille, il s’était contenté d’as-
sister  tous les entretiens et de les noter soigneusement. Voila
comment la police était arrivée si a-propos. La réussite de la
machination était compléte: les deux compéres, pris la main
dans le sac, écroués, un certificat de complaisance saisi avec la
signature de trois membres éminents du Département de Pa-
ris : Momoro, La Chevardiére et Raisson. Telle est trés suc-
sinctement présentée l'affaire Baillemont. On va voir qu’elle
n’était pas qu'une de ces banales intrigues policiéres, au de-
meurant commune a tous les régimes,

¢ non émigration et le tout en bonne forme. Ils ont demandé pour ces trois
¢ objets 24.000 livres ». 12.000 livres pour le certificat de résidence et 6.000
livres pour chacune des deux autres piéces. Le certificat de non émigration
étant moins onéreux et plus rapide & obtenir; du Sauzay s'arréta i ce dernier.
A. Nat. F7/475/31 (dos. Tirot). Rapport du 6 prairial an II (25 mai 1704).

(20) A. Nat.,, W 440, p. OI. :

(21) Niquille, avant le 10 aoit 1792, était agent de police et inspecteur
du chiteau des Tuileries. Aprés la chute de la Monarchie, il fut envoyé en
mission dans I'Yonne par la Commune de Paris dont il était devenu com-
missaire. En 1703 et 1794, il remplit les fonctions d'officier de paix et fut
chargé de trés nombreuses arrestations. Ses rapports sont en général fort
intéressants. C’est un bon observateir de Police.

(22) Tirot était membre du comité révolutionnaire de la section du Bonnet
Rouge. Comme Niquille, il semble avoir été acharné contre les émigrés ren-
trés, les conspirateurs et ceux qui les protégeaient. On trouvera dans son
dossier aux A, Nat. (F7/4775/31) le récit détaillé de I'arrestation du 16 mai
1703, ainsi qu'au dossier Baillemont, W 440, p. o1 ‘
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IV. — Les preuves de la corruption

Baillemont et Picquet n'étaient pas comme Cabams'(23()l de
vulgaires faussaires. Des nombreuses piéces conservees dans
les dossiers Baillemont aux Archives Natfonales il ressort qtie
les trois signatures apposées sur le certificat trouve Sut]'; eS:
pseudo du Sauzay étaient bien des griffes authentiques. '1;3.—
deux coquins disposaient réellement dans leur commerce 11 i
cite du concours de personnalités politiques de premier ;1))3.11.
Les documents que nous avons consultés le prouvent surabon-
damment. Ils émanent de trois sources différentes, ce qui a
rendu possibles de nombreux recoupements. Tous sont pro-
bants. Mais il y a mieux encore: si 'on confronte les piéces eln
question avec celles que nous avons produites au cours del:) a
seconde partie de cette étude on constate que Basire, Chabot,
Lulier, Momoro, Chaumette, La Chevardiére, Santerre; protec-
teurs attitrés de du Chatelet, sont aussi les personnages poli-
tiques dont la corruption s’étale au long de I'affaire Baillemont.
Cette comédie-bouffe nous les montre en effet a la tete de
Pagence de protection des suspects qui fonctionnait a Paris
en I 24). , N

DngStr(oi? sources de documents précités !a premiére est
constituée par les rapports adres.sés au Co’r'mte de streté géne-
rale par l'officier de paix Niquille. Ils s echelc,)nnept presque
quotidiennement entre le 3 et le 16 mai 1793, c est-i-dire pen-
dant la période des pourparlers avec Baillemont et Picquet pour
'obtention du faux certificat. Ils sont accablants pour le Di-
rectoire du Département de Paris. o .

La seconde source émane des dénonciations écrites, plusieurs
mois aprés les rapports de Niquille, par le citoyen Tirot, le
pseudo comte du Sauzay. Elles accusent les pouvoirs p'ul?hcs
de négligence sinon de comghc:te, en part1cu11§:r le Comltg de
sfireté générale. Elles appuient sur le caractére contre-revo-
lutionnaire des corrupteurs et des corrompus. o,

Enfin Baillemont lui-méme, et c’est la troisiéme source, s.at-
taque du fond de sa prison, lors du printe‘mps de 1793, & I’.uher,
3 Chaumette et A Basire, les prenant a partie nommément.

(23) Voir Ann. Hist. de la Rév. Fraﬂnc.,'av'ril,—juin 1953. L’affaire ’le)aa;i

(24) Dans les papiers du Comité de surete' gengrale, aux A. Nat. (F et :
il y a une foule de documents concernant laﬁau_‘_e Ballle'mont: l?ouqmer Tin
ville nous en a donné I'explication. Toutes les piéces: dénonciations, r_apports;
de police, etc.. concernant ce personnage sont restees gnfoules Yolontailremgn
pendant des mois dans les cartons de ce comité. Apres. Th_ermxdor, e es; u:
rent utilisées pour le procds de Baillemont. Les Thermidoriens ne virent au
cun inconvénient i étaler la corruption de certains ¢ hébertistes » cgml'lzg
Momoro, Chaumette, La Chevardiére, Lulier, etc... Si Baillemont fa\r:n't’.e é
jugé avant la chute de Robespierre, il eut été‘e.xpedte dans une ¢ ournée. >
et les pitces compromettantes eussent été subtilisées. :
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Sans s’en douter, le détenu se livre 14 4 une véritable synthése
des accusations de Niquille et de Tirot. A travers les noms de
Lulier, de Chaumette et de Basire, ce sont en réalité les trois
autorités suprémes de la République en matiére de délivrance
de certificats qu'il accuse de corruption. Naturellement tout
n’est pas a retenir dans ces essais de justification d’un prison-
nier. Ecrivant aprés la mort de Lulier, de Chaumette et de Ba-
sire il ne risque d’eux aucun démenti. Aussi invente-t-il pour
sauver ses jours menacés uhe invraisemblable histoire de dou-
ble jeu. A I'en croire, il n’aurait, en mai 1793, essayé de se rap-
procher de du Chételet que « pour démasquer ces trois faux
patriotes qui trafiquaient des pouvoirs dont le peuple les avait
investis » (25). Lulier, Chaumette et Basire n’en demeurent
pas moins compromis et, avec eux, les autorités qu'ils diri-
geaient (26). '

Des accusations de Niquille, c’est incontestablement le Dé-
partement de Paris qui, on I'a dit plus haut, sort le plus tou-
ché. Qu'on en juge par ces quelques extraits des rapports du
policier écrits au jour le jour, au sortir de ses entretiens avec
Baillemont, sur un ton de confiance et d’amitié absolu. Niquille
ne se faisait-il pas passer devant lui pour un intime ami de
du Sauzay? (27) ’

~7mai: « Il parait qu'ils [Baillemont et Lamotte-Picquet] ont
des intelligences trés criminelles avec des membres du Direc-
toire du Département de Paris... »

8 mai: « ..Baillemont s’obstina i sa premiére demande di-
sant qu'il lui fallait de 'argent d’avance pour mettre en ceuvre
tous les gens dont il a besoin... et qu'il est assuré des signatu-
res des citoyens Momoro, Raisson et La Chevardiére... » (28)

(25) 'Voici un autre texte de Baillemont dans lequel il présente la méme
justification: ¢ J'ai eu la prétention de me mettre en possession des signa-
« tures des contre-révolutionnaires Basire, Lulier et Chaumettre i l'effet de
< pouvoir, preuves en mains, dénoncer les turpitudes de ces trois fonction-
< naires publics », La thése que soutenait Baillemont pour se justifier pour-
rait en somme se formuler de la maniére suivante: je savais que du Chite-
let "portait toujours sur lui un sauf-conduit signé de Basire, Lulier, Chau-
mette. En fournissant un certificat i celui que je croyais étre le fils de son
ami du Sauzay, mon intention était d'inspirer confiance au duc afin de lui

_ subtiliser la piéce signée des trois fripons. Mon arrestation, le 16 mai, au

Gros Caillou, a tout fait manquer. (Voir au sujet de ce sauf-conduit, 2* par-
tie, Les hauts protecteurs, note (47) et A. Nat. F7/4584 (dos. Baillemont),
plag. 5, p. 30)- . . ) :

(27) Les divers textes reproduits ci-aprés proviennent d’A. Nat, W 440,
pp. 90 4 110. Pour en juger, il faut faire 1a part de I’exagération. Dans leurs
déclarations 3 Niquille, Baillemont et Picquet avaient tant d’intérét a con-
vaincre. leur interlocuteur de leurs capacités qu'ils ont dii forcer 1’étendue de
leurs relations et de leur influence. . -

(28) On observera que le rapport de Niquille est du 8 mai, et que le 16
Baillemont remettait 4 Tirot-Dusauzay un certificat portant précisément ces
trois signatures, Il n’avait donc pas <« bluffé ». A noter que la pidce est
signée, comme de coutume, 3 la « griffe » et non i la main, mais, cette fois,
les griffes sont authentiques. Elles n'ont d'ailleurs jamais été contestées,
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15 mai: « Les dits Baillemont et Lamotte-Pigquet 'ayalet d;.-
puis longtemps voulu s’entremettre pour terminer Paffaire e
du Chatelet avaient demandé un dépot de 8o.000 'hvres. pour lui
faire obtenir du Département tous les papiers nécessalres pour
constater sa non émigration et le faire rentrer en possession
et jouissance de tous ses biens, sans avoir aucune Inquic-
tude. » (2 ) .

17 mai(:g«)Lamotte-Picquet m’a dit aussi que le ci-devant duc
du Chitelet avait distribué pour son affaire 72.000 livres pour
semer aux cing membres du Directqire du Dé?artement (30)
et que le général Santerre (31) avait fait sortir be’e}ucou_p de
prisonniers moyennant la somme de 15.000 livres qu ils se par-
tageaient entre trois. » (32) '

Voici maintenant sur le méme sujet un extrait d’'une des dé-
clarations de Tirot, bien postérieure en date aux rapports de
Niquille, dans laquelle le pseudo du Sauzay se plaint de ce
qu'aucune sanction n’ait encore été prise en haut lieu malgré
ses dénonciations trés précises: « Dans tous les entretiens que
j’ai eus avec Baillemont et Lamotte-Plcguet, je leur témoignais
beaucoup d'inquiétude sur les difficultés que je trouvais (33)

20) Pour inspirer plus de confiance au duc, Baillemont et du Boisguy
augasi’()mt, 3 les zn crolzre, renoncé a toucher l’.?rgen't‘ d’ava'nce.. Les f’onQS
auraient été consignés chez un notaire parisien, jusqu'a la réussite de Vopé-
ration. o .
Baillemont se vantait-il, lorsqu'il confiait i N'qu_ulh; (l;apport du S.m.al)
¢ quil était sir de faire obtenir au soi-disant émigré -d?bord sa radlatlonv
« au département sur la liste des émigrés, l_e serment civique avec la carte,
un certificat de résidence », ou encore lorsqu’il se vantait « d avoir lgs moyens
« de faire disparaitre sur la minute méme (du registre) des émigrés au Pe-
< partement le nom d'un émigré quelconque? >. Le moyen cqnsnstal_t a rajou-
ter quelques lettres au nom inscrit, de_ facon ale ‘rendre mecoqnalssa‘li)}e.l
(30) Dans son interrogatoire du 8 juin 1793, P'lcquet du‘Bo_lsguy 'ecdzx_'g
que du Chitelet avait avoué que cette gﬁa}nre c!u Depa}'tement < lui avait déj
« coiité beaucoup d'argent et qu'il désirait qu'elle finisse ». A. Nat,, W 440,
? I?gy‘avait 9 membres au Directoire du Départ_:gment, y compris Luher:“pnzl-
cureur général syndic. Parmi eux, La Chevarqxere, Momoro, J.-B. Maillard,
Nicolas Leblanc, Jean Antoine Lefebvre, Alexis Houzeau. ol
(31) Santerre faisait partie de P'administration diu Département depuis le 9
anvier 1793. )
! (32) A7zﬁ croire Baillemont, San'ferre se livrait avec lui i un autre tr?-
fic. Un émigré ne parvenait-il pas & se faire rayer. « Balllemon_t, ayant la
« signature de Santerre » faisait donner au proscrit ¢ une commission pour
« D'étranger, soit pour l'achat de chevaux, etc.. (sic) et qu'avec cette c(;)m-
¢ mission il pourrait méme voyager dans lintérieur de la Franf:e sans .dan-
« ger en attendant les événements qui me pourraient que devenir trés a\l/ané
« tageux pour les émigrés. » (Deuxiéme entretien quuxll_e Ba_:llemont, e :
mai 1793). A noter que dans un autre entretien, le 15 mai, Batlle_mont avai
dit 2 Niquille que si on lui confiait I'affaire du Chatelet, il ferait avoir au
duc une commission pour aller acheter des ghevaux en S,ms§e. moyennant
le versement d’une somme de 25.000 livres. Evidemment, il s’agit de la méme
combinaison. i

(33) en sa qualité d'émigré rentré.
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d’obtenir un certificat de non émigration du Département, Ils
me dirent qu'ils avaient tout le monde nécessaire au Départe-
ment: Momoro, Lulier, La Chevardiére et autres... (34) Tous
‘ces faits prouvent qu'il y en avait quelques-uns de vrais:

« 1° Ils ont obtenu un certificat et deux duplicata de non émi-
gration sortant des bureaux du Département (35).

« 2° Il est vraisemblable qu'ils avaient les mémes avantages
a la police puisqu’ils [les policiers] les ont mis en liberté. » (36)

' Baillemont et Picquet du Boisguy n’avaient pas, en général,
directement accés auprés des administrateurs du Départe-
ment (37). Ils communiquaient avec eux par I'intermédiaire de
certains de leur collaborateurs immédiats. Ainsi, le citoyen
Aubry semble avoir joué un rdle capital dans I'affaire du pseudo
du Sauzay. C'est ce haut fonctionnaire, si I'on en croit Fou-
quier-Tinville, qui procura i Baillemont le certificat de non
émigration signé de Momoro, La Chevardiére et Raisson (38).
Malgré les charges qui pesaient sur lui, Aubry ne fut pas in-
quiété (39).

Un autre chef de service, Georges-Pierre Leblanc (40), était,

(34) Momoro, comme d’ailleurs Raisson, occupait sa place en 1793, depuis
le lendemain du 10 aoiit, soit depuis 9 mois. C'est dire que tous deux avaient
I'expérience de leurs fonctions. Momoro et son frére étajent spécialement
chargés des questions d’émigration: contentieux, séquestres, inventaires et
ventes de biens. Antoine Frangois, le membre du Directoire, s’y enrichit sans
scrupules. (Voir Appendice I). .

Quant i Lulier et La Chevardiére ils n'entrérent au Département qu'au
gf.butl )de 1793. Lulier remplagait Berthelot, aussi vénal que lui. (Voir appen-

ice I). -

(35) L'original du certificat Dusauzay existe au dossier Baillemont. I1 n'y
est .pas fait mention de domicile. Par conséquent, la piéce avait été signée
incompléte. Baillemont s’était contenté de dire 3 Niquille que plus tard « tout
¢ cela s'effectuerait dans une des sections les plus patriotes de Paris ». A.
Nat.,, W 440, pp. 94 et 107.

(36) Cette remarque de Tirot fait ressortir 3 quel point la police était di-
visée. Tandis que Pofficier de paix Niquille fait écrouer Baillemont et La-
motte-Picquet, en accord avec Koch, le commissaire de police de la section
des Arcis, I'administration de Police, en accord avec le Département, les
fait élargir. Une étude approfondie des divers « courants » policiers de cette
époque éclaircirait sans doute bien des points demeurés obscurs

(37) lls en connaissaient plusieurs néanmoins. Dans son interrogateire du
8 juin. Picquet déclara étre en relations avec Lulier. A. Nat, W. 440,
p. 69. Baillemont I'était également. ‘

- (38) Aubry occupait un poste de chef de bureau au Département. A, Nat.,
W 440, p. 86. Dans son « Observation importante pour la recherche des
« faux certificats de résidence accordés 3 des émigrés », Fouquier Tinville
le confirme et écrit qu'il était ¢ ci-devant commis de Lefebvre Damecourt ».
A. Nat, W 440, p. 6o. ’

(39) C'est au moins ce qu'a écrit Fouquier Tinville: ¢ Quant 3 Aubry, on
¢ ne s’est pas occupé de lui. Cependant, il parait étre le centre de toutes les
« in‘trigues 2 la faveur desquelles tant d’émigrés dans le département de
¢ Paris ont obtenu des certificats de résidence et de non émigration. »

(40) 11 était chef du bureau central de l'administration de Police. Il ne doit
pas étre confondu avec Nicolas Leblanc, manufacturier, membre du Directoire
du département de Paris.
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lui aussi, entiérement acquis & Baillemont et 4 Picquet. Clest
a ce personnage que tous deux ont été rede\_rables,. en bonne
partie, de leur mise en liberté, 4 peine un mois apres lexfr ar-
restation au Gros Caillou. Tirot ne lui pardonna pas d’avoir
soustrait les deux malfaiteurs & la justice et c’est lg raison
pour laquelle il le- poursuivit de sa hargne, sans succeés dhall-
leurs (41). Le faux du Sauzay ne put se venger quen sacnar-
nant contre Baillemont dont on sait qu'il finit par avorr la téte.

On pourrait multiplier les textes mais ceux-ci doivent suf-
fire. Ils démontrent que la vénalité régnait au Département de
Paris, sous les dehors du sans-culot_tisme, et cela du. procureur
général syndic i de simples commis (42). A ce point de vue,
les membres du Comité de siireté générale ne le cédaient en
rien a leurs collégues, si I'on s’en référe a cette lourde accu-
sation du policier Niquille: « Lamotte-Picquet me dit aussi que
quand son ami Baillemont et lui avaient que‘thues affa'lre_s a
traiter, les gens qui étaient les plus facilles & gagner ctaient
les membres de ce Comité. » (43)- .

Mais 1a ou la complicité avec Baillemont se révéle la plus
grave, c’est lorsqu’au lieu de faire la lumiére sur tant c}e mal-
versations, le Comité de stireté générale §’obstme a les ignorer
et étouffe plaintes et dénonciations. Aprés le rapport de Fou-
quier-Tinville qui reste enfoui pendant des mois dans 1es' car-
tons du Comité (44), ce furent les accusations de Tirot qui res-
térent lettre morte. Et pourtant « dés le lendemain [ de l'ar-
restation au Gros Caillou] je fis — écrit-il — une d.énpnmapox}
de cette affaire au Comité de sireté générale que )’al.r'emx.s a
Chabot.: Quelque temps aprés, ennuyé qu’elle ne produisit rien,
j'en fais une autre que je remets a Basire; je ne fus pas mieux
servi de celui-l que de l'autre car tout cela est resté sans ef-

fet » (43).

(41) Un mandat d’amener fut décerné par Fouquier 'Tinville contre Le-
blanc le § brumaire an II (29 octobre 1793). Celui-ci prévenu put sé.chapper
dans des circonstances que nous rapporte Tirot: « Je. vais vous f_alre'pat_'t
¢ .de ce que j'ai appris sur le sieur Leblanc... Logsqu'll a vu que je n.éta.ls
¢ pas son homme (il avaitessayé de corrompre Tirot) que je le poursuivais,
« il s'est fait nommer secrétaire d'ambassade prés les ’Iita_ts:Unxs d’Amé-
« rigue. On m'a assuré que si je n’avais pas mis tant dagtmté A le pour-
« suivre, il serait encore employé dans les aﬁ’alre§ de Paris. »V_A. Nat,, W
440, p. 90 et F7/4771 (doss. Leblanc G.P.). De fait, I:.eblanc était encore en
fonctions Je 1°" novembre 1793. Il s’embarqua pour Philadelphie avec son ami
Fauchet nommé ministre piénipotentiaire, en remplacement de Genét des-
titué, et il ne revin en France qu'aprés The.rmidor: o -

(42) Selon une confidence de Lamotte Plcqyet i Niquille (rappqrt du 17
mai) ¢ les chefs de bureaux recevaient 50 louis et les autres commis du bu-
« reau des émigrés recevaient 25 louis ». :

(43) -Ibid. SRPIPRI . ier Tinville los

(44) Voir plus haut la déclaration faite a ce sujet par Fouquier Tinville lors
de son procés.

1794).

(45) A. Nat,, F7/4775/31 (doss. Tirot), rapport du 6 prairial an II (25 mai
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Et voici maintenant qui met en cause la Commune de Paris.
Six semaines aprés l'arrestation de Baillemont et de Picquet,
Tirot est stupéfait de les rencontrer « qui se gobergeaient au
Palais-Royal ». Furieux de I'inertie du Comité de siireté géné-
rale et de la liberté accordée aux deux fripons par I'adminis-
tration de police, il décide de frapper alilleurs: « Sur-le-champ
— écrit-il dans un autre rapport (46) — je fus en instruire le
Maire (47). Je lui demandai ot1 en était l'affaire.. Il me ren-
voya devant les administrateurs qui avaient traité cette af-
faire, C’était Godard et Michel qui avaient signé leur liberté!...
mais ils n’y étaient pas. » Cette carence de toutes les autorités
arrache a4 Tirot ce regret: « Il est bien surprenant que des
hommes payés par la sueur du peuple le servent aussi
mal! » (48) :

Compte tenu des passions et des haines personnelles inévi-
tables chez des hommes engagés dans I'action en période de
révolution on ne peut nier que le faisceau d’accusations pré-
senté par Niquille, Tirot et Baillemont lui-méme n’emporte la
conviction. Sans aucun doute, en 1793, & Paris, il y a eu dans
les sphéres officielles de hauts protecteurs d’émigrés et de sus-
pects. lls se sont fait rétribuer leurs bons offices.

Chez certains d’entre eux la vénalité ne confinait-elle pas a
la trahison envers la République? )

V. — De la corruption a la trahison

On se ferait une idée erronée de la vie 4 Paris dans les huit
premiers mois de I'année 1793 si I'on croyait que tout ce que
la capitale comptait alors d’ « aristocrates » y vivait traqué,
pourchassé et réduit & se cacher. Bon nombre de familles illus-
tres de I'ancien régime continuaient i habiter leur hétel, comme
par le passé, entrourées d’'une nombreuses domesticité. Il suffi-
sait de payer tribut a bon escient afin de s’assurer des protec-
tions efficaces. Sans doute, de temps i autre, subissait-on une
visite domiciliaire, 4 la suite de quelque dénonciation, peut-étre
méme une arrestation suivie d'un interrogatoire, mais si l'on

(46) Thid.

(47) C'est Pache qui était alors Maire de Paris. A noter qu'aprés le 10 aofit
il avait fait partie du conseil provisoire' du Département. Il en démissionna
lors de sa nomination au ministére de la guerre. S. Lacroix. Le Département
de Paris pendant la Rév. Sans aucun doute, du Chitelet avait des accointances
i la mairie, mais elles lui colitaient fort cher. L'entretien de Baillemont avec
Nigquille, le 11 mai, en témoigne: « Notre conversation, écrit Niquille, tomba
¢ sur l'affaire du Chatelet; Baillemont me dit que Mme du Chitelet avait
¢ du monde siir 4 la Mairie, mais que ces personnes n’en voulaient qu'a son
¢ argent et qu'elle avait déja dépensé mille louis pour faire sortir le secré-
< taire. » Il s'agissait de Boulland arrété et incarcéré i nouveau. A. Nat.,
W 440, p. 104.

(48) A. Nat. W 440, pp. 87 et 88.
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avait des appuis au comité révolu'tior}n:e.ire de.sa; sec'tlo'r:: Zs
mieux encore au Comité de siureté gen_erale, si Ion était ¢
bonnes relations avec un conventionnel mfluent_, ou un minis-
tre, ou un administrateur de police compn:ehenmf tout s ax:;ir;;
geait assez facilement et la vie r?prenalt, dax}ge\reuse]‘c rtes
mais possible, grice a beaucoup dargent,.seme ca et la, a
condition toutefois de ne pas commettre d’imprudences (.49.)‘
Au nombre des « ci-devant » opulents demeurés Parisiens,
les uns pour conspirer, les autres pour essayer de sauvelr lgm:
fortune, les moindres n’'étaient pas ceux du, « clan » de a,hu
chesse de Gramont. C'est sous son tﬁmt, on s’en souvient, quh a-
bitait, en 1793, la duchesse du Chatelet (50). Sceur de C ::;
seul, Pancien ministre de Louis XV, Mme de Gramont, env ;
et malgré tout, avait conservé son rang a Paris. Dans s;s sa
lons de la rue Grange-Bateliére .frequentalt une societe ; cgsxe
composée des membres de 'ancienne cour de Loulls ?(V , Cer-
tains de ses familiers ont été cités par nous \preced.emment.
Rappelons toutefois leurs noms. Il y avait la Choxseu(ll-%a:
baume, proche parent de Mme de Gra'mont,'la corqtesse , [
son née Van des Polt, le comte de Samt:Prlest, frer:: ('le I'an-
cien ministre, le comte de Thiard, ex-heutenant’ geperal, la
comtesse de Simiane née Damas, sans compter I’ami de tou-
jours le comte d’'Usson de Donnezan, a demeure chez la du-
chesse, et la comtesse de Scoraille. o
D’autres intimes venaient moins souvent et tres filsm_'\ete-.
ment parce que leur situation était plus ou moins réguliére:
'abbé de Damas, fort suspect, le duc du Chatelet, le comte de
Clermont-Gallerande, le vieux Boutin, fré're dg Mm,e de Mont-
boissier, ces deux derniers émigrés rentres. Bien d'autres per-
sonnages de I'ancienne monarchie ont sans doute ’frequente
alors cette aristocratique demeure mais I'histoire n'a pas re-
e urs noms (5I). .
t nSl: }?on en croit( 5c:e)r'cains rapports de police, l’ho?el de la rue
Grange-Bateliére aurait été un repaire de conspirateurs. Le

fait, s'il n'est pas prouvé, reste plausible. Il est probable, en

effet, que le sort de la reine et du dauphin emprisonnés ne pou-
vait laisser indifférents ces anciens courtisans dont plusieurs

i élevé i demeurés

49) Une preuve du nombre relativement eleve.dgs aristocrates 1
da$14sg)la capitgle nous est fournie par la liste des victimes du tribunal révolu-
tionnaire. Beaucoup parmi les plus ‘grands noms de France y figurent. Il en
est de méme des détenus dans les maisons d'arrét de 151 ville de Paris au mo-
ment de Thermidor. Pour la plupart, ils furent arrétés & leur domicile. Clest
donc bien qu'ils y habitaient. . .

(50) Lesqscellé}; &tant toujours apposés sur-son hétel de la rue de Grenelle,
Mme du Chatelet ne put jamais le réintégrer, .

(51) Mme de Gramont était, en outre,.trés liée avec sa cousine la com-
tesse d'Ossun et avec tous ses parents, Choiseul demeurant encore a Paris et a

Neuilly.
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avaient appartenu & la coterie de Marie-Antoinette (52). En
outre, chacun des habitués du salon Gramont déplorait !'exil
de 'un ou de plusieurs des siens quand ce n’était pas la déten-
tion d’'un étre cher. Autant dire que personne ne pensait beau-
coup de bien de la République. Cela n’empéchait pas le « clan »*
d’étre amplement pourvu de certificats de toute espéce. Peut-
étre les piéces n’étaient-elles pas trop réguliéres. Qu’importe !
Mme de Gramont avait des amis a la section du Mont-Blanc
et 'ombre de du Chatelet veillait sur sa maison (53).

Cette grande dame n'avait pas perdu I’habitude de tenir ta-
ble ouverte. Une domesticité empressée autant que fournie (54)
évoluait autour d’elle et de ses amis. D’habitude on se réunis-
sait rue Grange-Bateliére dans la fin de la journée. On soupait
agréablement en compagnie et les conversations allaient par-
fois leur train bien avant dans la nuit. Puis chacun rentrait
chez soi. A part quelques ennuis passagers en mars et en avril
1793 il ne semble pas que la duchesse de Gramont ait été in-
quiétée sérieusement depuis les jours troublés de septembre
1792 otl, 'on s’en souvient, le rusé Cabanis I'avait mise en ar-
restation sur l'ordre de la Commune (55).

Cest seulement au mois d’aofit 1793 que les choses se gi-
térent. Les protecteurs de la section du Mont-Blanc: Vignault,
Fielval. Lecomte avaient été expulsés de l'assemblée générale
et. avec eux, tous les témoins qui avaient signé les certificats
de résidence de du Chételet. Or la plupart étaient des « gens
de maison » appartenant 4 Mme de Gramont. C’était de mau-
vais augure. Peu aprés du Chitelet se faisait arréter dans le
Pas-de-Calais et le 5 septembre il était incarcéré 3 Amiens. Dés
le lendemain. les commissaires du comité révolutionnaire de la
section du Mont-Blanc perquisitionnaient rue Grange-Bate-

(52) Avant le 10 aoiit, Thiard, les d’'Usson et le comte d’Ossun avaient été
dénoncés comme faisant partie du comité autrichien. Choiseul Labaume é&tajt
le pére de Choiseul Stainville arrété avec Charles de Damas aprés Varennes.
La Reine favorisait particuliérement les ¢ Lorrains » avec i leur téte les
Choiseul et les du Chitelet. Enfin, la duchesse de Gramont voyait beaucoup
sa belle-sceur la duchesse de Choiseul née Crozat du Chatel dont on sait les
efforts pour faire €évader la famille royale du Temple avec le concours de
Courtois et de Danton.

(s3) On sait que Fielval, Lecomte et Vignault, tous trois membres influents
de la section du MontBlanc, étaient entiérement acquis 3 du Chitelet. Fielval
servit plusieurs fois de témoin au marquis de Choiseul Labaume, domicili¢,
lui aussi, sur la section, pour ses certificats de résidence. A. Nat., F7/4647
(doss. Choiseul Labaume).

(54) Le nombre des serviteurs attachés i la duchesse de Gramont a varié,
en 1793, entre 13 et 25 personnes des deux sexes. Clest dire quon ne vivait
pas rue Grange Bateliére dans la « clandestinité ». Plusieur domestiques fu-
rent arrétés avec leur maitresse: I'un d’eux, Pallotaud, fut méme guillotiné.
Les autres furent libérés ‘aprés Thermidor. A. Pr. Pol. Inv. Labat.

(55) Voir Annales Hist. de la Rév. Fr.,, avril-juin 1953. L’affaire Cabanis,
pp. 112-113.
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liére. Ils trouvaient 13, réunis comme de coutume, autour de la
maitresse de maison, la duchesse du Chatelet, Donnezan, Bou-
tin, Saint-Priest, Gallerande et d’autres amis. Tout le monde
est interrogé (56). Les réponses de Mme de Gramont la pei-
gnent. On y reléve 'esprit de domination et d’indépendance des
Choiseul. Au policier qui lui demandait si elle avait logé du
Chitelet, elle répondit avec hauteur « que oui et [qu'elle] I'a
toujours connu et a toujours eu sa confiance et qu'elle irait
plutdt 2 la guillotine s'il le fallait et qu’elle I'a toujours connu
pour un honnéte homme ». Quand on lui fit observer que ses
commensaux étaient tous gens suspects, elle répondit séche-
ment « que c’était des anciennes connaissance depuis trente ans
et qu'elle n’était point accoutumée d’en changer » (57).

Ce jour-13, les policiers se retirérent sans arréter personne -

mais l'alerte avait été chaude. Elle devait, peu aprés, se repro-
duire, singuliérement aggravée, car, entre temps, s'était pro-
duit une catastrophe: le 14 septembre, Basire, Chabot, Julien
de Toulouse et leur bande étaient chassés du Comité de stireté
générale par le mépris public. Cing jours aprés, la police était
a nouveau rue Grange-Bateliére (58). )

Cette fois. les deux duchesses sont arrétées et jetées en pri-
son (59). Avec elles sont saisis le comte Antoine Ours d'Us-
son, le valet de ce dernier et deux domestiques de la mai-
son (60). Les uns aprés les autres, en quelques semaines, les
familiers de I’'hétel Gramont sont tous mis sous les verrous.

(56) A. Nat,, F7/4731 (doss. Gramont).

(57) T1 était difficile d’avoir P'esprit plus ¢ aristocrate » que Mme de Gra-
mont. Les bouleversements sociaux ne le lui avaient pas fait perdre. Elle tenait
extrémement A son rang et jamais elle ne se départit de son air de grandeur,
méme devant le Tribunal Révolutionnaire. Condamnée & mort, elle mourut
avec le plus beau courage, aux cotés de son amie du Chitelet, qu'elle alla jus-
qu'a défendre devant Fouquier-Tinville. La fidélité de la duchesse de Gramont
i ses amis était proverbiale. Cette femme de téte et de cceur avait toujours eu.
comme on le sait, un grand empire sur son frére Choiseul, le ministre. Biogra-
phie Universelle. _ L .

(58) Le prétexte était que des rassemblements suspects continuaient a étre
signalés chez Mme de Gramont. .

(50) Elles ne devaient en sortir que pour monter i P'échafaud, sept mois
plus.tard, le 22 avril 1794 (3 floréal an II). Voici un extrait de l'acte d'agcu:
sation de Fouquier Tinville: « La ci-devant duchesse du Chatelet a émigré
¢ avec son mari et, rentrée en France, elle et la ci-devant dqcl:tesse de Gra-
« mont qui I'a recélée et le ci-devant duc du Chdtelet, et conjointement avec
¢ ce dernier, ont entretenu une correspondance aussi active que contre-revolq-
¢ tionnaire avec les ennemis extérieurs et intérieurs de la République et parti-
< culidrement 1a veuve de Gramont a osé déclarer hautement qt_x’elle haissait
< la liberté et qu'elle conspirait de tout son pouvoir pour I'anéantir ». A Nat.
W 351 (n° 713), pl. 4, p. 86. ik .

(60) D'Usson de Donnezan fut arrété comme signataire (avec « les gens
¢ de maison » de la duchesse de Gramont) des faux certificats de résidence
du duc du Chatelet, rue Grande-Bateliére. Son domestique personnel fut in-
carcéré pour la méme raison. Les quatre détenus restérent prés d'un an en
prison. Ilg ne furent jamais interrogés.
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Les plus heureux languiront en prison jusqu'aprés Thermidor
et seront relichés sans jugement. Les autres seront traduits
au tribunal révolutionnaire et condamnés & mort (61).

A aucun moment, au cours du procés de ces victimes, ne fut
invoqué comme motif d'arrestation celui d’avoir bénéficié de
'organisation de faux certificats qui, si longtemps, leur assura
I'impunité (62). Il n’en fut pas devantage question pour les
Montagnards qu'ils avaient corrompus. On chercherait en vain
dans les procés de Basire, de Chabot, de Momoro ou de Chau-
mette quelque trace de leurs intrigues avec les émigrés ren-
trés. Pas une allusion aux rapports si accablants de Niquille
et de Tirot! Sans doute, la consigne du silence était-elle for-
melle et Fouquier-Tinville s'y conformait-il avec sa docilité
coutumiére. -~

Une exception toutefois, pour Lulier (63). Dans l'acte d'ac-
cusation qui le concerne, Fouquier-Tinville lui reproche, 3 mots
couverts, ses relations coupables avec des conspirateurs. Voici
comment s’est exprimé l'accusateur public: « Il est démontré
que l'abus qu’il [Lulier] a fait de ses fonctions de procureur
syndic du Département de Paris a donné i la République un
grand nombre de conspirateurs, émigrés rentrés dans l'inté-
rieur pour y conspirer encore, et qu'il a fait perdre & la Na-
tion la garantie qu'elle avait droit d’exercer sur les biens de
ces liches ennemis de la souveraineté du peuple, de P'égalité
et de la liberté. » (64) . :

Pour qui connait les dessous de I'affaire Baillemont-du Cha-
telet, ce passage prend tout son sens (65). Il dénonce I'organi-

(61) MM. de Choiseul Labaume et de Saint Priest en mai 1794, le comte
Thiard et Boutin en juillet suivant. Ils furent jugés comme émigrés rentrés
ou comme conspirateurs de prison.

(62) Ce n'était pourtant pas faute d'admonestations de la part de certains
policiers. Le 10 pluviése an I (20 janvier 1794), I'observateur de police Rollin
écrivait: ¢ Je répéte pour la derniére fois_que parmi les détenus comme sus-
« pects de I'un et I'autre sexe, surtout parmi les ci-devant nobles, il en existe
« une quantité qui, étant émigrés, sont rentrés sur notre territoire, les uns
pour épier nos démarches et en rendre compte 3 leurs complices et d’autres
¢ pour jouir de leurs revenus au moyen de la loi en se faisant délivrer des
¢ certificats de risidence A force d'or et d’argent. » A. Nat., F7/4774/15 (doss.
Leloup ClL.).

(63) Rappelons qu'au procés des dantonistes, lors de la troisiéme audience,
le 4 avril 1794 (15 germinal an II), tout i coup, le tribunal, & la requéte de
'accusateur public, fit placer au banc des accusés un seiziéme prévenu: Louis
Marie Lulier. S. Lacroix, op. cit. C'est ainsi qu'il fut jugé aux cétés de Cha-
bot, de Basire et de Danton. '

(64) Malgré cette accusation extrémement grave, Lulier, seul des accusés,
fut acquitté, Un mois aprés, il était trouvé mort dans sa prison. Son collabora-
teur immédiat au Département de Paris, le secrétaire général Raisson, écri-
vit pour expliquer le fait, « qu'accablé de dénonciations, il s'était tué ».

(65) Lulier avait bien d'autres protégés. Voici quelques-uns de leurs noms:
le baron de Batz, 1a marquise de St Sauveur, le comte de Seneffe, la com-
tesse de Damas née Langeron et sa sceur la princesse de Saint Mauris, Foulon
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sation 4 la fois vénale et conspiratrice dont nous avons cher-
ché 2 démontrer I'existence et le fonctionnement (66).
Concluons en citant cette curieuse observation q'u’eq février
1793. faisaient & Nantes, lors d’une de 1eur§ déhbgrgtmns, !es
administrateurs du Département de la L91re-Infer1'euf. Elle
montre la réputation suspecte qu’avait, méme en province, .la
Commune de Paris, en matiére de certificats de, résidence (6_7) :
« Toute les municipalités de la République’executen.t la loi du
20 décembre 1792 (68) avec assez d’exactitude mais celle c’Ie
Paris ne s’y conforme nullement et ne parait pas vouloir s’y
conformer. » C'est pourquoi, devant lirrégularité de certains
certificats délivrés par ladite Commune, 'administration du
Département de la Loire-Inférieure arrete « ..que les actes ir-
réguliers qui lui sont présentés comme émanés de la munici-
palité de Paris seront dénoncés a la Conveptlop natlona!e qui
sera priée de statuer sur le point de savoir si les certificats
qu'elle délivre peuvent étre admis tels qu’ils sont » (69).

A. de LEstAPris.

APPENDICE

‘Le 4 avril 1793, le citoyen Goret, adjoint aux administra-
teurs de police de la Commune de Paris, interrogeait un par-
ticulier nommé Maubaret, homme d’affaires de la ci-devant
marquise Colbert de Maulevrier (1), sur une corre,§pondance
suspecte saisie chez lui et émanant de sa _c‘llente. L interroga-
toire est 4 signaler parce qu'il roule entiérement sur la vé-
nalité de certains membres du directoire du département de
Paris.

de Doué, 1a marquise Colbert de Maulevrier, Jacques de Serre Saint Roman,
le marquis- de Merle d’Ambert, etc... . . .

-(66) On trouvera i I’Appendice une preuve complémentaire de la corruption
du département de Paris et en particu‘her de Momoro.

(67 A. Nat., D III/128, doss. 2, piéce 98. -

(68) Cette loi, remplacée I'année suivante par'c:elle du 28 mars 1793, aggra-
vait déji considérablement les formalités de délivrance des certificats de ré-
sidence. . L

(60) C'est au sujet des certificats de résidence tr_és suspects présentés par
le comte Michel Augustin de Goyon 3 l’admmlstra.hon.d'u département de la
Loire-Inférieure o1 il avait ses biens, que cette autorité locale crut .bon de
prendre I'arrété ci-dessus. Goyon, ancien capitaine de la Garde .constltut!omlelle
du Roi, habitait Paris, disait-il, depuis le 3 mai _1789_, sans interruption. Le
certificat de résidence, visé au département le 26 janvier 1793 ét'a_lt.revetu 'de
la signature autographe de Momoro, de La Chavardiére, de Dubois et de Raxs-
so?}) Mme de Maulevrier était née Charlotte J acqueline Ffanqoise de M.:m-
neville. Marie 3 René Edouard Colbert, comte puis marquis de Maulevrier,
elle eut deux fils. En 1793, Mme Colbert habitait son hatel, rue de la Planche,
section de fa Croix Rouge, & Paris.

Ly gamrm=
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- Clest ainsi qu'onr apprend, de la bouche méme de Maubaret,
que, dans les derniers mois de 1792, il s'était vu confier par
Mme de Maulevrier une mission délicate. Il s’agissait de ver-
ser a certains fonctionnaires de l'administration précitée une
somme 3 convenir, afin d’obtenir d’eux un arrété levant le sé-
questre récemment apposé sur les biens de Colbert fils (2), ré-
puté émigré.

Le marché fut conclu et le 12 janvier 1793 un arrété fut pris
dans ce sens mais, depuis, ces messieurs du directoire, sans
doute mis en goiit, s’étaient décidés 4 demander un supplé-
ment substantiel & Maubaret, ce qui avait eu le don d’impres-
sionmer fort désagréablement la marquise. Sa correspondance
traitait de cette tentative d’extorsion de fonds, a laquelle elle
n'avait pas voulu se plier, et exhalait sa mauvaise hameur:

Voici les passages les plus suggestifs de cet interroga-
toire (3). On y voit Goret, lettres en mains, demander 3 Mau-
baret des explications précises; on y voit aussi Berthelot et
Momoro fortement compromis.

Dem. « De quelle rapines la dame Colbert a entendu que les
dits Berthelot et Momoro voulaient se rendre coupables?

Rép. « Que c’était d'une demande d’argent pour la défense (4)
de l'arrété du département du 1z janvier 1793, qui déclarait
le citoyen Colbert non émigré et sur lequel la dame Colbert
demandait le visa du ministre de 'Intérieur (). ‘

Dem. « Quelle était cette demoiselle employée dans cette né-
gociation? :

Rép. « Que c’était une demoiselle Acrin laquelle était em-
ployée par les dits Berthelot et Momoro auprés de la dite dame
pour faire une demande d'argent (supplémentaire).

Dem. « Que signifient ces mots contenus au dit hillet: « Et
« §'il faut que ce soit par le procureur général Lulier (6).
« pensez-vous qu'il le fasse frustré de ses espérances » ?

Rép. « Qu'il ne sait si le procureur général Lulier était de
part avec le dit Berthelot mais qu’il le soupconnait fortement.

Dem. « Que signifient ces mots: « ..je tremblerais que nous
« ne soyons dupes de toutes les maniéres; il est permis de
craindre lorsqu’on a déja été trompé » ? -

(2) 1l s'agit d’Edouard Victurnien Charles Robert Colbert de Maulevrier,
ex-maréchal de camp, chevalier de St Louis et ambassadeur de France auprés

tflle PElecteur de Cologne jusqu'en 1792. Colbert était le ¢ maitre » de Stof-
et,

(3) Il est conservé aux archives de la préfecture de police, carton A B/348.
f° 49 v° (R‘egn.stre des interrogatoires).

(4‘) Clest-a-dire pour le maintien de cet arrété dont la validité était con-
;estee de toutes ‘parts. Le district de Cholet, entre autres, en demandait V'annu-
lation. ' .

(5) Le ministre était alors Garat, trés favorable aux Colbert, mais en méme
temps trés timoré. .

(6) On sait que Lulier avait remplacé Berthelot dans le courant de jan-
vier 1793. )
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Rép. « Que pour obtenir la décision du dlrejctmred.in 1‘;‘2&
du 12 janvier 1793, dont il a été ci-devant parl’e, les dits_ I
thelot et Momoro avaient exigé une somme d,?rgent qui leur

-avait été donnée et moyennant laquelle ils s’étaient engages
3 obtenir le visa du ministre de 'Intérieur sur la dite décision,
ce qu'ils n’avaient pas fait. ' )

]Sle'm. « 'l sait pquelle somme a été donnée ’aux.qxts? Ber-
thelot et Momoro et par qui la somme leuf' a éte re:mls?.l )

Rép. « La somme est de 24.000 liv. qu 11’3_. remise a la clx-.
toyenne Colbert et que celle-ci lui a dit 'avoir remise a la

moiselle Acrin. -
deDem. «eA lui présenté le billet coté IV, commengant par ces
mots: « Faites ce que la nécessité commande et‘tachez pXIt;t;
« 24 plutét que pour 30. Je m’?n rapporte bien a v'ous.A . !
« mon Dieu! Quel sacrifice et a qui faut-il le faire! » A Iul
demandé qui a écrit ce billet 2 son adresse mais sans signa-

?
tllli:ép. « Que c’était la dame_Colbert et que les mots « po(t;r
« 24 plutdt que pour 30 » indiquent la somme de 24.0(;9 et de
30.000 que demandait le dit Berthelot par son agent, l'organe
de 1a dite demoiselle Acrin. » (7) o

Maubaret reconnait ensuite qu'il a été voir Momoro avec
Mme de Maulevrier et qu’il a eu des relations personr}ellf.:s. avec
Berthelot. Par contre, il n'a jamais vu Luller. En définitive le
ministre ne donna pas son visa et les biens de Colbert fils de-

meurérent séquestrés (8).

(7) Mlle Acrin semble n'avoir pas llétédinm.ﬁétée. Pourtant son adresse était
il elit été facile de l'appréhender.

cm(lsxrl)ueth';tl :prés avoir interrogé Maubaret ls fit mettre « sur-le-c{la.mp e}r\x
liberté, attendu que de son interrogatoire il n'a rien resultg contre tmd ».P A
cette époque, I'administration de polgce était aux ordres du départemen 2 -
ris. Cela n'empéche que 'année suivante ‘Gorct, probablement pour se -
douaner », dénonga Momoro le 17 ventose an II_ (7 mars }794) 'cucomm_t
¢ ayant recu 24.000 liv. de Mme Colbert pour prix Qe'lafx:ete' qg e Me :-:varl
¢ sollicité au département et que cett’e somme avait été délivrée oQo IC:
« par l'entremise d'une femme nommee A;r}ﬂ ». AN W 7’8,_ pl. 787)ih ue_-
ques jours plus tard, Momoro était guillotiné. Mme Colbert périt le ermi

dor (26 juillet 1794).

s amio
—

Les mouvements
de la population francaise
du début de la Révolution au Consulat
et leurs causes

Deux essais d’enquéte économique générale ont été faits par
le Consulat; ils ont abouti & la publication, le premier, des vo-
lumes de la Statistique des préfets, le second i celle des vo-
lumes de la Statistique générale de la France, composée de
rapports fournis également par les préfets. :

Nous ne savons pas d'une fagon certaine quel ministre orga-
nisa la premiére enquéte, mais nous avons des raisons de croire
que ce fut Lucien Bonaparte (1); nous ignorons quelle nature
de renseignements le ministre demanda aux préfets; mais, de
I'examen des vingt-huit volumes concernant les départements
frangais qui forment la premiére collection, il semble bien res-
sortir qu'aucun programme précis de recherches n'avait été
établi et que les préfets avaient eu le libre choix des sujets.
Le probléme de la population ne fut pas particuliérement re-
tenu par eux: nous avons pu relever, en effet, que dans douze
volumes il n’en était absolument pas question.

On voit cependant dans la Statistique du département du
Mont-Blanc, par le cit. Saussay, préfet. que, dans une lettre
de rappel du 4 fructidor an VIII, le ministre de l'intérieur, qui
€tait alors Lucien Bonaparte, demandait au préfet divers ren-
seignements concernant la population: il voulait, selon le ré-
sumé de cette lettre, connaitre « dans quelle proportion la
guerre, I'émigration et les autres effets de la Révolution ont
diminué la population du département et dans quelle propor-
tion cette diminution a été compensée par les mariages plus
précoces et la suppression du célibat des prétres, etc.. » —
« J’ai cru ne pouvoir mieux répondre a votre demande, conti-

(1) Nous avons essayé d’élucider ce point dans un article des Annales his-
toriques de la Révolution francaise, numéro d’avril-juin 1953: Les essais de
statistique économique pendant le Directoire et le Consulat. — Quelques re-
marques ci-aprés viennent & I'appui de I'opinion que nous avons, dans cet arti-
cle, présentée comme probable, que les documents ayant constitué la Statistique
des préfets avajent été rassemblés par ordre de Lucien Bonaparte,



